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INLEIDING

Voor u ligt het verslag van het tweede symposium in een reeks van totaal vier te organiseren symposia over
de provincie Utrecht.

Dit tweede symposium, dat plaatsvond op vrijdagavond 10 en zaterdag 11 oktober 1986, had tot onderwerp
de zuidwest-hoek van Utrecht.

Na een openingswoord van de gedeputeerde J. Hoekstra, spraken op vrijdagavond de heren H. J. A. Berendsen
en H. van der Linden. Op zaterdag waren de sprekers de heren D. A. de Haan, P. C. Beunder en R. A. F. Smook.
Hierna werd uitbundig gebruikgemaakt van de mogelijkheid tot het stellen van vragen. De ca. 55 deelnemers
vonden een gastvrij onderkomen in het gebouw van de Christelijk Sociale Belangen te Utrecht.

In deze bundel vindt u de uitgesproken teksten van de heren Berendsen en Beunder. De heer De Haan heeft
zijn tekst ten behoeve van deze uitgave een weinig aangepast. Van de voordracht van de heer Smook is een
samenvatting opgenomen, aangevuld met enkele teksten uit zijn dissertatie Binnensteden veranderen (Zut-
phen 1884). De heer Van der Linden was niet in de gelegenheid zijn tekst nu in te leveren.

Ook ditmaal zijn wij veel dank verschuldigd aan de Provincie Utrecht, die, dankzij een geldelijke bijdrage, deze
uitgave heeft mogelijk gemaakt. Tenslotte willen wij hier nogmaals de sprekers bedanken voor hun inspannin-
gen en voorts alle anderen die meegeholpen hebben dit symposium te doen welslagen.

Marceline Dolfin

DE GEOLOGISCHE ONTWIKKELING VAN
HET LANDSCHAP IN ZUIDWEST-UTRECHT

Inleiding

Het landschap van zuid-west Utrecht is op het eerste
gezicht gekenmerkt door een vrij monotone grasviak-
te, waarin slechts hier en daar enkele boomgaarden
voorkomen. Een nauwkeuriger beschouwing van dit
ogenschijnlijk volkomen vlakke gebied leert echter,
dat er toch nog hoogteverschillen voorkomen van 1 3
2 meter. Bovendien blijkt, dat de oudste wegen en
dorpen, de boomgaarden en de akkers niet willekeu-
rig verspreid over het gebied voorkomen, maar steeds
op de hoogste delen liggen. Ook het verkavelingspa-
troon vertoont opmerkelijke verschillen: de hoge de-
len hebben een verkaveling die gekenmerkt wordt
door grote blokken met een onregelmatige vorm en

relatief weinig (smalle) sloten, terwijl in de lage delen
zeer langgerekte kavels van allemaal dezelfde lengte:
en breedte voorkomen, gescheiden door brede sloten
{fig. 1). De zeer langgerekte percelen zijn vrijwel uit-
sluitend in gebruik als weiland en hooiland.

De genoemde verschillen zijn niet toevallig ontstaan,
maar zijn het resultaat van de ontwikkeling die zich
vooral in de laatste 5000 jaar in dit gebied heeft voor-
gedaan. Deze ontwikkeling werd in hoofdzaak be-
paald door twee factoren:

1. De afzetting van materiaal door rivieren. In de pe-
riode voor de bedijking (die omstreeks 1100 na
Chr. plaatsvond) werd het gehele gebied van zuid-

a
Fig. 1 A: onregeimatige blokverkaveling, kenmer-
kend voor stroomruggen.

B: smalle, langgerekte verkaveling (cope-ontginning),
kenmerkend voor kommen met veen.



west Utrecht vrijwel jaarlijks overstroomd, waar-
door een dik pakket rivierklei werd afgezet. De ri-
vieren konden in het natuurlijke landschap boven-
dien hun bgdding voortdurend verleggen.

2. Het ingrijpen van de mens in de natuurlijke ont-
wikkeling, door bedijking van de rivieren, kappen
van het bos en ontginnen van de wildernis.

Het uiterlijk van het huidige landschap is vrijwel ge-
heel bepaald door het ingrijpen van de mens: zonder
dit ingrijpen zouden de rivieren nog jaarlijks overstro-
men en zou het grootste deel van de Lopikerwaard
een onbegaanbare, drassige, met moerasbos be-
groeide wildernis zijn, waar landbouw onmaogelijk zou
kunnen plaatsvinden.

De mens is bij zijn ingrijpen in de natuur echter niet
volstrekt willekeurig te werk gegaan: hij heeft zijn ac-
tiviteiten aangepast aan de verschillen die al van na-
ture in het landschap aanwezig waren. Zo vond de
eerste bewoning plaats op de hoogste (en droogste)
delen naast de vroegere rivierbeddingen; ook werd
hier de eerste landbouw bedreven. Er was op dat mo-
ment nog veel grond beschikbaar; de ontginners na-
men dan ook naar eigen goeddunken een deel van de-
ze grond in gebruik. Zo ontstond de zogenaamde on-
regelmatige blokverkaveling (fig. 1a). Pas later, toen
de rivieren omstreeks 1100 na Chr. bedijkt werden en
de [grond)waterstand kon worden geregeld vond een
door de overheid gereglementeerde, planmatige ont-
ginning plaats van de laaggelegen gebieden. Daarbij
is het karakteristieke verkavelingspatroon ontstaan,
dat nu nog het landschapsuiterlijk van een groot deel
van West-Nederland bepaalt (fig. 1b).

De geologische ontwikkeling tot circa 1100 na Chr.

Tegen het einde van het Weichselien, de laatste kou-
de periode {,,ijstijd’‘} van het Pleistoceen, stroomden
de Rijn en de Maas door een brede riviervlakte naar
het Westen. De rivierbeddingen waren breed en on-
diep en verlegden zich snel. Ze hadden een zoge-
naamd ,,verwilderd’’ patroon. De zeer zandige en
grindrijke afzettingen die door deze rivieren zijn ach-
tergelaten behoren tot de Formatie van Kreftenheye.
Ze liggen in zuidwest-Utrecht thans op een diepte van
6 4 9m -NAP (fig. 2). Ten noorden van deze riviervlak-
te werden de zogenaamde dekzanden afgezet. De
dekzanden, die behoren tot de Formatie van Twente
(fig. 2), werden gevormd als gevolg van grote zand-
verstuivingen.

Deze zandverstuivingen vonden plaats onder zeer
koude omstandigheden waarbij weinig of geen be-
groeiing aanwezig was. In een groot deel van Neder-
land komen dekzanden aan de oppervlakte voor, on-
der andere ten zuidoosten van Utrecht in het gebied
tussen Zeist en Amerongen. In zuidwest-Utrecht zijn
de dekzanden bedekt met een circa 4 4 6 m dik pakket
rivierafzettingen, meestal afgewisseld met veenla-
gen,

Circa 10.000 jaar geleden begon het Holoceen, het
jongste tijdvak van de geologische geschiedenis. Het
klimaat werd aanzienlijk warmer, en het gebied raakte
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weer begroeid met bos. De grote landijsmassa’s op
Scandinavié en Noord-Amerika smolten af, waardoor
de zeespiegel (sinds het maximum van de Weichsel-
glaciatie) circa 80 m steeg. De zeespiegelstijging had
indirect tot gevolg dat in het vlakke dekzandgebied
nabij de toenmalige kustlijn de grondwaterspiegel
werd opgestuwd, waardoor hier veenvorming kon
optreden. Naarmate de zeespiegel verder steeg,
schoof de zone waarin veenvorming optrad, geleide-
lijk in oostelijke richting op. Rond 7000 jaar geleden
vond de eerste veenvorming plaats op het dekzand in
zuidwest-Utrecht. Het gebied veranderde daardoor in
een moerassige vlakte. Vanaf dat moment kwam ge-
heel zuidwest-Utrecht ook binnen het bereik te liggen
van de rivierarmen van de Rijn, die zich kronkelend
een weg baanden door dit moerasgebied.

De Rijn had immers een geheel ander karakter gekre-
gen. Als gevolg van de klimaatverandering was de af-
voer van water regelmatiger geworden. Het sediment
was fijner geworden, en de rivier verplaatste zijn bed-
ding minder snel. De bedding werd daardoor ,,mean-
derend’’. De meanderende rivieren vervoerden in hun
bedding grind, zand en klei. Bij iedere overstraming
werd een deel van het vervoerde materiaal afgezet:
het grofste materiaal (grind en grof zand) bleef achter
op de bodem van de rivierbedding, terwijl het fijnere
materiaal (fijn zand, zavel) werd afgezet op de cevers,
direct naast de rivierbedding, waar de stroomsnelheid
sterk werd afgeremd door de aanwezige begroeiing.
Op grote afstand van de rivierbedding werd in vrijwel
stilstaand water het fijnste materiaal (klei) afgezet.

z Strandwallen gevormd ~r

n het Holoceen
Contourlijnan van de boven

kant van het Pleistoceenin !

meters beneden NAP

Pleistoceen aan of nabij
de opperviakte

Rivierafzettingen
{(Formatie van
Kreftenheye}
Dekzand (Formatie
van I'wente}

Fig. 2 Diepteligging van de pleistocene zandonder-
grond (naar Verbraeck, 1970).
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Fig. 3 Doorsnede door een kronkelwaard, en geomorfologische terminologie.

De oevers werden door de regelmatig optredende
overstromingen sterk opgehoogd, waardoor langs de
rivierbeddingen zogenaamde oeverwallen (fig. 3) ont-
stonden. De oeverwallen hebben een zeer karakte-
risticke opbouw: bij boringen blijkt dat ze onderin
bestaan uit fijn zand en zavel, terwijl ze bovenin uit
klei bestaan. Men spreekt dan van een aflopend pro-
fiel. Een dergelijk profiel ontstond als gevolg van het
feit dat er bij elke volgende overstroming steeds fijner
materiaal op de oeverwallen werd afgezet. Het grove-
re materiaal bleef in de rivierbedding achter.

De afzetting van materiaal van een kronkelende of
meanderende rivier wordt verder in hoge mate be-
paald door de wijze van stromen in de bochten (mean-
ders). In een bocht heeft het water de neiging rechtuit
te stromen. Daardoor ligt de grootste stroomsnelheid
langs de concave (holle) oever, die door de stroming
wordt ondergraven. De bocht wordt geleidelijk naar
buiten verlegd.

Aan de convexe (bolle) oever wordt gelijktijdig mate-
riaal afgezet. In het diepste deel van de bedding, dat
langs de concave oever ligt (fig. 3), bestaat de bodem
uit het grofste aanwezige materiaal: naar de convexe
oever neemt de korrelgrootte af met de diepte. Naar-
mate de rivierbedding zich verder naar buiten verlegt,
ontwikkelt zich een zogenaamde kronkelwaard, die
geheel bestaat uit beddingafzettingen (zand en
grind). Bij hoogwater worden daarop afzettingen
neergelegd, die ook naar boven toe een afname verto-
nen van de gemiddelde korrelgrootte (fig. 4). Deze af-
name van korrelgrootte wordt versterkt door de be-
groeiing die zich boven het gemiddeld waterpeil ont-
wikkelt.

De kronkelwaard vormt samen met de oeverwallen
en de rivierbedding een zogenaamde stroomgordel
(fig. 3).

Indien de rivierbedding grote kronkels maakt is de
kans groot dat het komt tot een meanderhalsafsnij-
ding (fig. 5), of tot een kronkelwaardgeulafsnijding
waarbij de rivier een nieuwe, kortere loop vormt over
zijn eigen kronkelwaard.
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Fig. 4 Verticale selectie naar korrelgrootte in de Stui-
venbergse stroomrug.

Ook is het mogelijk dat een geheel nieuwe rivierloop
ontstaat. In dat geval spreekt men van een stoomgor-
delverlegging (fig. B). Dergelijke stroomgordelverleg-
gingen zijn in het verleden veelvuldig voorgekomen,
waardoor een ingewikkeld netwerk van stroomgor-
dels is ontstaan (fig. 6) met daartussen laaggelegen
gebieden (de kommen) die bestaan uit klei en veen.
De oude rivierbeddingen slibden na een stroomgor-
delverlegging langzaam dicht met klei. Soms werden
gehele stroomgordels met klei van jongere rivieren
bedekt.

De stroomgordels die in de laatste 3000 jaar zijn ont-
staan, zijn nog nauwelijks met jongere afzettingen be-
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A verplaatsing van meanders

B meanderhalsafsnijding

C kronkelwaardgeul-afsnijding

D stroomgordelverlegging

Fig. 5 Verschillende wijzen van rivierverlegging.
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Fig. 6 Ligging van de stroomsteisels en stroomgordels in Zuid-Utrecht.

Fig. 7 Restgeul van de Stuivenbergse stroomrug op het Hofland, ten zuiden van Montfoort. Na hevige re-
genval stagneert het water op de kleiige opvulling van de restgeul.
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dekt geraakt en zijn daardoor nog steeds als hoge rug-
gen in het landschap zichtbaar. Men spreekt dan van
stroomruggen. Soms zijn in een stroomrug nog de
resten van de vroegere rivierbedding te herkennen,
als een zogenaamde restgeul.

Daar de restgeulen zijn opgevuld met klei en/of veen,
blijft er na hevige regenval vaak water in staan (fig.
7). Ook zijn vaak sloten in de restgeulen aangelegd en
in enkele gevallen ziet men dat waterstaatkundige
grenzen of gemeentegrenzen precies een restgeul

o

Bebouwd gebied

Kommen

Dijken

Water 0 1km

volgen. De stroomruggen, in het bijzonder de oever-
wallen, zijn voor de landbouw de meest geschikte
gronden. Omdat de bodem er op enige diepte meestal
uit zand bestaat kan overtollig water gemakkelijk
wegzakken, terwijl in tijden van droogte het water ge-
makkelijk capillair kan opstijgen.

De bovengrond is gemakkelijk bewerkbaar en bestaat
uit kalkrijke (lichte) klei. Het is dan ook geen wonder
dat juist deze gronden het eerst voor de landbouw in
gebruik werden genomen. Ook nu nog vindt men hier



het akkerland, de boomgaarden en de oudste dorps-
kernen.

Op de laag gelegen grote riviervlakten tussen ver-
schillende rivierarmen werd bij elke overstroming een
dun laagje zware klei afgezet. Deze vlakten hebben
een enigszins holle ligging en worden daarom kom-
men genoemd. De afwatering was er slecht, waar-
door ze voor het grootste deel begroeid raakten met
riet, elzen en berken. Dit leidde tot de vorming van
veen, waarin thans nog de resten van deze planten
kunnen worden herkend. Bewoning vond in de kem-
men pas plaats in de Middeleeuwen (na ca. 1100 na
Chr.), toen deze gebieden op grote schaal werden
ontgonnen.

Montfoort vormt een mooi voorbeeld van een stadje
dat is ontstaan op het kruispunt van stroomgordels
van verschillende ouderdom (fig. 8).

De ouderdom van deze stroomgordels kan op veel
verschillende manieren worden vastgesteld, zie BE-
RENDSEN (1982). De belangrijkste methode is de
koolstof-14 methode waarmee de ouderdom van
hout en veen vaak op enkele tientallen jaren nauw-
keurig kan worden vastgesteld.

De oudste stroomgordel in de omgeving van Mont-
foort is de Benschopse en Willeskopse stroomgordel
(B 3), die omstreeks 6000 jaar geleden werd ge-
vormd. Thans is deze stroomgordel alleen nog met
behulp van boringen terug te vinden; in het landschap
is er niets meer van te zien (zie ook fig. 10).

De Bloklandse en Snelrewaardse stroomrug (G9,

G10, zie fig. 8) werd omstreeks 4500 jaar geleden
gevormd. Deze stroomrug is zeer smal, maar goed in
het landschap te herkennen. De M. A. Reinaldaweg
kruist de stroomrug vele malen, op plaatsen waar de
stroomrug ligt vertoont de weg flinke hobbels: daar
waar kommen liggen, ligt de weg een stuk lager (fig.
9). De lage ligging in de kommen wordt verder ver-
sterkt door inklinking: het zand van de stroomrug
klinkt vrijwel niet in, terwijl het veen en de klei in de
kommen zeer gevoelig zijn voor inklinking.

Nadat de bedding van de Bloklandse stroomrug was
verland, ontstonden omstreeks 4000 jaar geleden de
Stuivenbergse stroomrug (L 7), de Schuurenburgse
stroomrug (L 10), de Linschotenstroomrug (L 11) en
wat later de Meijerbergse stroomrug (L 13). De rivie-
ren die deze stroomruggen vormden verenigden zich
bij Woerden met de Qude Rijn, die hier al sinds onge-
veer 5000 jaar geleden stroomde. De restgeul van de
Stuivenbergse stroomrug is thans nog zeer goed in
het landschap te vervolgen als een ongeveer 30 m
brede en 0,6 m diepe laagte. De naam Stuivenbergse
stroomrug is te danken aan het feit dat plaatselijk het
zand zo dicht aan het maaiveld komt dat ongeveer
100 jaar geleden in droge perioden verstuiving op het
akkerland kon optreden (VINK 1926, p. 180). In de
Linschoten stroomrug is geen restgeul meer te vin-
den; waarschijnlijk ligt de restgeul onder de weg van
Montfoort naar Woerden.

De jongste stroomgordel is die van de Hollandse |Js-
sel. Uit dateringen met behulp van de koolstof-14 me-
thode is gebleken, dat de Hollandse lJssel tussen

Fig. 9 De hoogteverschillen in de Reinaldaweg tussen Benschop en Montfoort, zijn het gevolg van het feit dat

de Bloklandse stroomrug de weg enkele keren kruist,
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Montfoort en Gouda ongeveer 1800 jaar geleden {in
de Romeinse tijd!) moet zijn ontstaan. De rivier is om-
streeks 1200 bedijkt, en werd in 1285 op initiatief
van Floris V afgedamd bij Het Klaphek (fig. 11). De
aanleg van deze zogenaamde ,,Nijendam’’ (in tegen-
stelling tot de oudere dam bij Wijk bij Duurstede) is
voor de waterstaatkundige geschiedenis van groot
belang geweest. De Noarder Lekdijk werd toen name-
lijk opgesplitst in de ,,Lekdijk Bovendams’ en de
.Lekdijk Benedendams’ (VAN HENGST 1898, p.
14). Na de afdamming in 1285 nam de betekenis van
de scheepvaart op de Hollandse IJssel af, mede ook
doordat de rivierbedding dichtslibde onder invioed
van de getijdenbeweging op de rivier. Veel kleine
schuiten uit Gouda moesten daarom in de 15e eeuw
over Polsbroek, Benschop en |Jsselstein naar Het
Gein, en verder langs de Doorslag en de Vaartse Rijn
naar Utrecht varen. Er zijn vele pogingen ondernomen
om de Hollandse |Jssel uit te baggeren; onder andere
in 1488, 1525, 15664 en 1667. In 1862 werd bij Gou-
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da een dam met sluizen in de Hollandse 1Jssel aange-
legd.

Langs de Hollandse IJssel komen op enkele plaatsen
afzettingen voor die zijn gevormd bij dijkdoorbraken.
Deze dijkdoorbraken zijn niet uit historische bronnen
bekend, zeer waarschijnlijk hebben ze plaatsgevan-
den vaor de afdamming van de rivier in 1285,

Fig. 10 geeft een profiel waarop de Hollandse 1Jssel,
de Stuivenbergse en de Benschopse stroomgordel
voorkomen. Uit het profiel blijkt duidelijk, dat het
zand van een stroomgardel hoger ligt t.o.v. NAF,
naarmate de stroomgordel jonger is. Door de hoogte-
ligging van het zand na te gaan kan dan ook de (rela-
tieve) ouderdom van de stroomgordels warden be-
paald. De Benschopse stroomgordel is zo oud, dat hij
geheel met klei en veen bedekt is geraakt. In het pro-
fiel bestaat de ondergrond op ca. 6 m -NAP uit fijn
dekzand (aangegeven als Formatie van Twente), dat
stamt uit de |laatste , ijstijd’’, die ca. 10.000 jaar gele-
den eindigde.

+3m

Het ingrijpen van de mens

Bedijking en ontginning

Door de bedijking van de grote rivieren die omstreeks
1100 na Chr. begon, kwam er een einde aan de na-
tuurlijke antwikkeling van het stroomruggen en kom-
men landschap. De rivieren konden zich nu niet meer
verleggen en de afzetting van het materiaal vond uit-

Fig. 11 De ,,Nijendam’* bij het Klaphek.

sluitend nog plaats in de uiterwaarden. Als gevolg
hiervan zijn de uiterwaarden hoog opgeslibd. Bij de
Hollandse IJssel bedraagt het hoogteverschil tussen
de uiterwaarden en het binnendijkse land gemiddeld
slechts 0,2 m, maar deze rivier is dan ook al vrij snel
na de bedijking afgedamd. Bij de Lek bedraagt het
hoogteverschil tussen de uiterwaarden en het bin-
nendijkse land 2,5 8 4 m.

Tot in de 10e eeuw lagen de (hoofdzakelijk agrari-
sche) nederzettingen uitsluitend op de hooggelegen
stroomruggen. Deze stroomruggen hadden een onre-
gelmatige blokverkaveling (fig. 1). De kommen varm-
den een ontoegankelijke wildernis.

Ongeveer gelijktijdig met de bedijking kwam hierin
eendrastische verandering, doordat de grote, laagge-
legen kommen in blokken voor systemetische antgin-
ning werden uitgegeven door de hisschop van
Utrecht en de graaf van Holland. Deze ontginningen,
die bekend staan als cope-ontginningen (fig. 12),
hebben het karakteristieke verkavelingspatroon op-
geleverd, dat nu nog het Westnederlandse veenge-
bied beheerst. De ontginningsblokken zijn als
bestuurlijke en waterstaatkundige eenheden lang zelf-
standig gebleven. Vele namen in het West-utrecht-
se veengebied herinneren aan de cope-ontginningen,
bijvoorbeeld Heycop, Gerverscop, Benschop, Willes-
kop, Reyerscop.

De wijze waarop de veengebieden in gebruik werden
genomen is uitvoerig beschreven door VAN DER LIN-
DEN (1955).

De ontginning vond plaats vanuit een ontginningsba-
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Fig. 12 Benschop, een cope-ontginning uit de 12e eeuw.

sis (een weg op een stroomrug, rivier (dijk) of gegra-
ven wetering) vanwaar een bepaalde diepte, meestal
6 voorling (ongeveer 1250 m), werd uitgezet.

De kavels kregen een breedte van 30 roeden (onge-
veer 113 m), zodat de oppervlakte per kavel 16 mor-
gen (ongeveer 14 hectare) bedroeg. Dit was destijds
voldoende voor een gezinsbedrijf. De boerderijen
werden gebouwd op de kavels langs de ontginnings-
basas, waardoor zeer langgerekte dorpen ontstonden
(bijvoarbeeld Benschaop).

De kavels zijn begrensd door sloten, welke steeds
loodrecht staan op de tevoren gegraven weteringen,
die dienst deden als ontginningsbases.

De weteringen werden door ,,vlieten” verbonden
met de rivier, waar overtollig water geloosd werd. Tot
omstreeks 1450 vond deze lozing op ,,natuurlijke’”
wijze (dat wil zeggen door middel van uitwate-
ringssluizen) plaats. Door de wateronttrekking trad
inklinking op, zodat omstreeks 1450 de uitwatering
niet meer op ,,natuurlijke’” wijze kon plaatsvinden en
bemaling met windmolens noodzakelijk werd. Betere
ontwatering leidde steeds opnieuw tot verdergaande
inklinking, zodat men eind 16e eeuw - begin 17e
eeuw over moest gaan op tweetrapsbemaling. Na
1870 vond de bemaling plaats met stoomgemalen;
na 1930 zijn deze geleidelijk vervangen door electri-
sche gemalen.

Bij de cope-ontginningen liggen langs de weteringen
aan de ontginningsbases de zogenaamde ,,voorwe-
gen’’, waarlangs de boerderijen liggen.

De ontginningen werden rondom vaak beschermd te-
gen het water van belendende ontginningen: aan het
eind door een Achterkade of Lansing {= landschei-
ding); aan de oost- en westgrens door een loodrecht
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hierop staande kade, de ,,Zijdewende’’ of ,,Meent"
(DEN UYL 1963, p. 15). Langs deze wegen of kaden
komt geen bewaoning voor.

Daarnaast zijn er polderwegen, eveneens zonder be-
woning, die de naam Uitweg, Steeg of Opweg dragen
en die in de lengterichting van de kavels lopen naar de
toenmalige ,,bewoonde wereld'’. Voorbeelden zijn de
Bovenkerkweg en de Benedenkerkweg bij Montfoort,
de Eitersesteeg bij |Jsselstein, de Damweg bij Pols-
broek, de Breedesteeg bij Lopikerkapel en de Uitweg
bij het plaatsje Uitweag.

Verder komen in sommige cope-ontginningen (bij-
voorbeeld in de Polder Willeskop) zogenaamde Tiend-
wegen voor, die volgens DEN UYL (1963, pp. 19-22)
de functie van kwelkaden hadden. Het woord Tiend-
weg zou zijn afgeleid van het Oud-Nederlandse
woord tién (= trekken, zijgen, zuigen).

Een mooi voorbeeld van cope-ontginningen vindt
men in de Lopikerwaard bij Lopik, waar de ontginning
heeft plaatsgehad vanuit de Lopikerwetering (fig.
12). De bochten in de wetering worden in noordelijke
richting driemaal herhaald in het verkavelingspa-
troon. De huidige Lapikerwetering is ten dele een na-
tuurlijk veenstroompje (vroeger de Lobeke genaamd),
dat door een gegraven kanaal (,,Graaf’’) is verbonden
met de Enge lJssel.

De verbonden wateren zijn samen de ontginningsba-
sis geweest voor Lopikerkapel, Lopik en Cabauw.
Benschop en Polsbroek sloten later op deze ontgin-
ningen aan. De Polder Blokland (afgeleid van ,.belo-
ken'' = afgesloten land) tussen Benschop en Mont-
foort is een restontginning, die het laatst aan de beurt
kwam en daardoor een onregelmatige vorm heeft ge-
kregen.



Landgebruik

Het bodemgebruik in het rivierengebied was vanaf
het begin sterk aangepast aan de natuurlijke omstan-
digheden. Tuinbouw en akkerbouw kwam uitsluitend
voor op de stroomruggen, griend (wilgen- en elzen-
hakhout) in de kommen. Grasland kwam zowel op de
stroomruggen als in de kommen voor. Tuinbouw en
akkerbouw zijn sinds de vorige eeuw sterk achteruit
gegaan ten gunste van de hoeveelheid grasland.
Sinds het begin van de 20e eeuw is het fruitteelt
areaal sterk toegenomen. Onder invioed van econo-
mische factorenis hetin de laatste 10 a 20 jaar echter
weer afgenomen. Vele hoogstamboomgaarden zijn
bovendien vervangen door laagstamboomgaarden in
verband met de hoge plukkosten.

Een mooi voorbeeld van een aanpassing van de mens
aan verschillen die van nature in het landschap aan-
wezig zijn vormt het Schansbosch, ten zuiden van
Linschoten. Het Schansbosch is het restant van een
verdedigingswerk dat ten behoeve van de (oude) Hol-
landse waterlinie is aangelegd om de toegang naar
Woerden af te kunnen sluiten. Bij een inundatie van
het gebied zou Woerden alleen te bereiken zijn over
de Linschoten stroomrug. Het Schansbosch is dan
ook precies even breed als de stroomrug.

Fig. 13 Cope-

De stroomruggen in het gehele rivierengebied worden
al vele eeuwen geschonden door het afgraven van
zandige klei (zavel) ten behoeve van de steenfabrie-
ken. Eigenlijk zijn alleen de Bloklandse stroomrug en
de Stuivenbergse stroomrug (fig. 8) nog vrijwel onbe-
schadigd. Deze stroomruggen lagen min of meer af-
gelegen ten opzichte van de steenfabrieken.

Vooral de stroomrug van de oude Rijn is door het ,,af-
tichelen’” sterk aangetast; vaak is 1 & 2 m klei afge-
graven (het is bekend dat er omstreeks 1724 rond
Woerden 26 steenfabrieken voorkwamen!). Vaak
kwam het land daardoor te laag te liggen en ontstond
.onland" dat beplant moest worden met bos. Door
de noodzaak de kommen steeds dieper te ontwate-
ren, daalde ook de grondwaterstand in de stroomrug-
gen en werden stukken land die te diep afgeticheld
waren weer geschikt voor landbouw (POELMAN,
1966).

De opkomst van de tuinbouw onder glas bij Vleuten
na 1800 is voor een deel te danken aan het afvletten
van de stroomrug. In de zeer goed doorlatende, zandi-
ge ondergrond is gemakkelijk een constante grond-
waterspiegel te handhaven, waardoor dit gebied voor
de tuinbouw aantrekkelijk werd.
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Sinds het begin van de 20e eeuw is de hoeveelheid
bebouwd gebied sterk toegenomen. De toenemende
technologische ontwikkeling heeft ertoe geleid dat
het ingrijpen van de mens in het landschap steeds
minder werd aangepast aan de natuurlijke omstandig-
heden. De laatste jaren is gelukkig het besef ge-
groeid, dat een zo goed mogelijke aanpassing aan de
natuurlijke verschillen in het landschap niet alleen
kostenbesparend is, maar ook van groot belang is
voor het behoud van natuur en landschap.
Geografisch Instituut dr H. J. A. Berendsen
De Uithof

Heidelberglaan 2

Utrecht
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,AEN T ENDE VAN DEN LANDE"

ENKELE OPMERKINGEN OVER DE VROEGSTE GESCHIEDENIS VAN HET
STICHTS-HOLLANDS GRENSGEBIED LANGS DE OUDE RIJN

De grens tussen (het graafschap) Holland en (het bis-
dom of liever het Sticht) Utrecht, is in de loop der ge-
schiedenis vele malen gewijzigd.

Niet in het minst na ca 1800 om wille van de ,,Staats-
raison’’.

In 1964 vond ook in ons grensgebied opnieuw een
gemeentelijke herindeling plaats met allerlei bijbeho-
rende grenscorrecties,

Dat deze ontwikkelingen zich nog niet hebben vol-
tooid, bewijst het voornemen van de regering om o.a.
Woerden te doen overgaan naar de provincie Utrecht.
Een daad waarbij niet alleen opnieuw de provincie-
grens moet worden gewijzigd, maar die een schier
eindeloze reeks van organisatorische wijzigingen bin-
nen tal van bestuurlijke en culturele structuren met
zich mee brengt. Dat ook de bevolking zich niet onbe-
tuigd laat bij deze aan hen vaak niet gevraagde veran-
deringen, kan menigeen waarnemen, wanneer hij ge-
bruik maakt van de provinciale weg langs de lJssel
ten oosten van Qudewater. Tientallen borden met
opspringende stieren moeten de opvatting van de in-
woners van Willescop aangaande annexatieplannen
en dus grenscaorrecties, kracht bijzetten.

De ,.modern democratische’ processen van
menings- en besluitvorming bij regeringsvoorstellen,
waarbij de gewestelijke grens in het geding is, zijn
wellicht de oorzaak dat in de vijftiger en zestiger ja-
ren, o.a. twee interessante artikelen met betrekking
tot de geschiedenis van het Stichts-Hollands grens-
gebied het licht zagen.

In 1950 schreef mr S. J. Fockema Andreae: ,,Aen 't
ende van den Lande’, de Hollands-Utrechtse
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grensstreek bij Woerden (zie de literatuuropgave) en
in 1963 publiceerde J. L. van der Gouw zijn: Korte ge-
schiedenis van de grenzen van de provincie Zuid-
Holland (zie eveneens de literatuuropgave).

De laatste studie is, in weerwil van de titel, een tame-
lijk gedetailleerd stuk, waarin tal van merkwaardige
grenssituaties historisch worden verklaard en toege-
licht.

De eerste studie, beperkter van opzet en uitwerking,
intrigeert in die zin, dat de schijver begerig het oog
slaat naar de vroegste geschiedenis van de Hollands-
Utrechtse grens langs de Oude Rijn.

Beide auteurs pakken de draad op ergens in de 12e,
13e eeuw, omdat hun voor de voorafgaande tijd hoe-
genaamd geen gegevens ten dienste staan.
Fockema Andreae, toch een van de nestoren van de
regionale en locale geschiedschrijving, tipt een kaart-
figuratie nabij de spoorlijn te Zwammerdam aan als
een relict van de vroegste grensmarkering in de
Rijnstreek en suggereert de aanwezigheid van restan-
ten in de bodem van een grenskasteel ten tijde van
Wolfert van Borselen nabij de Putkop onder Harme-
len.

Aan de beschrijving van dat laatste fenomeen, ge-
daan door Melis Stoke in diens Rijmkroniek (ed. Brill,
zesde boek, vs 287), ontleent hij immers de titel voor
zijn verhandeling, een titel die u opnieuw boven deze
uiteenzetting vindt gebruikt.

Van der Gouw maakt, wat de voorgeschiedenis be-
treft, gewag van de stichting van het graafschap Hol-
land, door de schenking van het kustgebied aan graaf
Gerulf in 888.



Aanduiding van de
Swadenburg op de
kaart van het Hoge
heemraadschap van
de landen van Woer-
den, getekend door
Vingboons in 1670.

Hoewel beide auteurs de stichting van het (latere)
graafschap (Holland) als onafhankelijk van het Sticht
{Utrecht) beschrijven, lijkt het er toch op dat zij de
omvang van het Stichtse territorium aanvankelijk
veel verder westelijk over Holland, tot achter de
kuststrook, aannemelijk achten.

Moeten we deze visie omschrijven als de resultante
van de voorzichtig in gang gezette moderne ge-
schiedvorsing en die van Oppermann, die met de visie
van een van het Sticht afgeleid graafschap, in het re-
cente verleden een tijdlang het geschiedbeeld heeft
bepaald?

Zoals reeds vermeld keren beide auteurs zich van het

Panoramische luchtfo-
to van het dorp
Zwammerdam rond
1850, waarop de cir-
kelvormige burchtop-
zet in de dispositie
van de dorpsbebou-
wing goed waarneem-
baar is.

gladde ijs der geschiedschrijving van de aanvankelijke
Hollands-Utrechtse betrekkingen af, om zich op
vaster bodem richting onze tijd te begeven,

U zult echter al wel hebben begrepen dat het de be-
doeling van deze auteur is, opnieuw het gladde ijs op
te gaan. En ik durf dat te doen omdat mij in 1986 im-
mers meer gegevens op naamkundig, cartografisch
en archeologisch terrein ter beschikking staan.

Vergelijkt men nu de vermeende motteheuvel op de
kaart van het ,,Hoogheemraadschap van de Landen
van Woerden'" getekend door Vingboons in 1670,
met die van Florisz Balthasarsz. van Rijnland uit
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1615, dan blijft van de ,,stevige’’ burcht, maar een
voetpad over!

De recente opgravingen op dezelfde plaats te Zwam-
merdam, gedurende de jaren 1968-1972 resuiteren
in het vaststellen van de oudtijdse aanwezigheid van
een regulier grenscastellum, gedurende de Romeinse
keizertijd van ca 50-250 na Chr.

Subtiele opgravingsgegevens wijzen erop, dat gedu-
rende de 8e, Se en misschien nog een gedeelte van de
10e eeuw één castellumgracht nog in functie was en
dat we ons, aan de hand van een klein areaal met ver-
kavelingssporen, een bescheiden woonagglomeratie
op en ten noorden van het castellum mogen voorstel-
len. Het terrein is dan inmiddels ver landinwaarts ko-
men te liggen en heeft daardoor zijn strategische po-
sitie hoegenaamd verloren. Ondanks het feit dat het
oude castellumterrein door zijn hoge ligging en zijn
rijkdom aan bouwmaterialen zijn aantrekkelijkheid (en
zijn bijzondere positie) niet heeft verloren, is er geen
sprake (meer) van bewoningsdruk ter plekke en
wordt het meer en meer opgenomen in een agrarisch
bewoningspatroon dat zich langs de Rijncever en de
benedenloop van een aanstromend veenwater ont-
wikkelt.

Reeds in de loop van de 10e eeuw en hierna tot en
met de 12e eeuw moet het oude Romeinse castellum
zijn ontdaan van de meeste, antieke bouwmaterialen.
We kunnen stellen dat het als een soort steengroeve
is gebruikt.

Het gevolg hiervan is dat het terrein in de bekende uit-
spraak van keizer Frederik (I, Barbarossa) over het
verwijderen van de Zwammerdam uit de Oude Rijn
ongeveer 350 m noordoostelijker, in 1165, wordt
aangeduid met de benaming Suadenburg, d.w.z. een
sterkte die zowel in het grasland als, in de hiervan af-
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geleide betekenis, aan de grens van het graafschap
gelegen was.

De vraag die nu rijst is die of het niet voor de hand ligt,
dat de graafschapsgrens, in 1165 te Zwammerdam
gelegen, en gemarkeerd door de schamele restanten
van de antieke sterkte Suadenburg, niet van ,,van-
daag of gisteren’’ is, maar een situatie gestalte geeft
van overlang en dan wel van hoe lang.

De plaatsbepaling van het Beneficium van graaf Dirk
Bavenzoon, uit de oorkonde van 2 mei 1064, als
uiterste voorpost van het Sticht, waaruit de toponiem
Rinesmuthon mag worden geidentificeerd met een
eenvoudige uitwaterings- of sluisconstructie ter plek-
ke waar het riviertie de Meije in de Rijn uitmondt te
Zwammerdam, doet de ouderdom van de graaf-
schapsgrens te Zwammerdam omhoog kruipen naar
de tijdsperiode 1010-1026, toen bisschop Adelbold
{Il) dit territorium aan zijn graaf Unroch in leen gaf.
Onderzoekingen naar de oorsprong van de ,,vroonvis-
serij’‘-rechten van de stad Leiden, in samenhang met
,.de visserij-rechten aan de benedenloop van de Oude
Rijn eertijds behorend aan graaf Gerulf”’, door Gosses
reeds in 1914 gepubliceerd en getoetst aan de be-
grenzing van het, eveneens door Gosses samen-
gestelde, grafelijke bottinggebied als oude kern van
het graafschap, bepalen de grenspositie van de
castellumruine te Zwammerdam in de tijd van het op-
treden van graaf Gerulf sedert 889.

Het gebruik van zeer grove kiezel of veldkeien,
doorspekt met Romeins bouwpuin, aangetroffen bij
de restauratie van de grote of St. Jeroenskerk te
Noordwijk in de jaren 1970-7 1, suggereert een relatie
tussen de castellumruine te Zwammerdam als steen-
groeve en de bouw van Noordwijks eerste stenen
kerk. Een relatie die gefundeerd kon heten, nadat is



vastgesteld dat bij hoegenaamd alle andere Romeinse
bewoningsplaatsen in het kustgebied geen grove kie-
zel voor handen was en voor de enkele plaats waar dit
wel het geval was, dit materiaal gedurende de 9e tot
de 11e eeuw niet is benut.

Omdat in de schenkingsoorkonde van het jaar 889
grondgebied te Noordwijk aan graaf Gerulf wordt ge-
geven en zo wel in de schenkingsoorkonde van 889
als die van 992 de plaatsaanduiding Suithardeshage
voorkomt, die welhaast zeker als grensafbakening
van het grafelijke gebied mag worden aangenomen,
ligt het voor de hand het castellumterrein bij Zwam-
merdam te identificeren met de toponiem Suithardes-
hage uit beide corkonden.

Hoewel een latere naamscontinuering helaas ont-
breekt, wordt deze constructie gedragen door zowel
de archeologische gegevens met de toponymie, als
door de aanduiding in de visserij-rechten en de daarop
volgende continuiteit in de vaststelling van de graaf-
schapsgrens.

Alsdeze , klap’’ ,,twee vliegen’’ oplevert, zijn dat hier
dus de aanwinsten van het vaststellen van de oor-
spronkelijke, oostelijke graafschapsgrens en de tot
nu toe onvindbare toponiem Suithardeshage.

Bezien we nog even dit grafelijke gebied tussen
Zwammerdam en Noordwijk, dan is het zelfs verleide-
lijk en misschien zelfs niet onverantwoord om hierin,
tegen de achtergrond van het boven omschreven Be-
neficium, de ,,comitatus circa horas Reni’" uit de oor-
konde van 30 april 1064 te ontwaren.

Misschien is het ook wel de verlegging van de Rijn-
loop geweest die niet alleen de aantrekkelijke ligging
van het castellumterrein te Zwammerdam verloren

Détail-uitvergroting IR
van de topografische )
kaart (31 G), van een
gedeelte van het
Bresveld ten costen
van Woerden, met het *
imposante en
opvallende
boomgaardcomplex;
rechts de agnzet van
de plaatsaanduiding
Putkop.

deed gaan, maar er tevens mede de oorzaak van was,
dat de oude Karolingische naam verdween.

Immers in 1165 vinden we het castellumterrein enkel
als plaatsbepalend element voor de damlegging in de
Rijn aangeduid met Suadenburg of Stekede. Dus de in
het gras liggende sterkte van weleer, in de latere
Steekterpolder.

Aan de Rijnoever moet toen al heel gauw en zeker in
1204 een nieuwe burcht van hout, aarde en water en
mogelijk tufsteen uit het castellumpuin, zijn aange-
legd.

Melis Stoke spreekt immers (in het derde boek, vzn
126-131) over een weer, dat is een sterkte, ,,bi den
Rine: Heet Swadenborchdam, daer men pine ende
groot arbeit aen leide: want men maecter wide fossei-
de, om te houdene des lants invaert’'.

Met andere woorden, er ligt daar een imposante mot-
te, omgeven door een brede gracht, die men met veel
moeite en werk in de gauwigheid heeft aangelegd.
Dit alles op de plaats nabij de oude dam in de Rijn en
daarnaar genoemd met de naam Swadenburgerdam.
Nog steeds ligt de oude graafschapsgrens in 1204 op
dezelfde plaats, zij het dan nu met het accent op een
nieuwe verdedigingsconstructie aan de Rijnoever,
De dispositie van deze sterkte heeft de vorm van de
dorpskom bepaald en is tot heden in de bebouwing te
herkennen.

Voorlopig alles nog eens overziend kunnen we dus
constateren, dat de vaak veronderstelde grensop-
schuiving van het graafschap oostwaarts ten koste
van het Sticht, de eerste 400 jaar na de stichting van
het graafschap, langs de Rijn nihil is geweest,

Door politieke manipulaties in de 13e eeuw ten tijde

van en tussen graaf Floris V en bisschop Jan van Nas-
sau en diens dienstmannen Herman van Woerden en
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Gijsbrecht van Amstel, komt de graafschapsgrens via
Bodegraven en Woerden, rond 1281, ten slotte in
1299 nabij de Putkop te Harmelen te liggen.

Een situatie die zeker van de kant van het Sticht zal
kunnen worden aangevochten en daarom van Hol-
landse zijde moet worden bevestigd met de bouw van
..ene borch. . ., groot, wijt ende daertoe starc’' op
initiatief van de regent Wolfert van Borselen.
Wellicht toch vinden we in een imposant boomgaard-
complex, gelegen in het Breeveld nabij de Putkop,
achter de grote kromming in de Rijnloop, nabij de hoe-
ve Oud Riethove, ook hiervan de aanzetten terug. Een
overmoedige daad ten tijde van de grootste uitbrei-
ding oostwaarts van het Hollandse graafschap.
,,Het was’’, al weer volgens Melis Stoke {zesde boek,
vzn 280-287), ,,sen 't ende van den lande"’.

En ik ben hiermee aan het einde van (de samenvat-
ting) van mijn betoog.
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hoven, enkele notities over de oudste geschiedenis,
de Romeinse keizertijd en de vroege Middeleeuwen in
de Rijnstreek rond Alphen a/d Rijn, Zwammerdam,
Bodegraven en Woerden.

Deze zo juist verschenen uitgave is verkrijgbaar bij de
schrijver te Bodegraven en bij uitgeverij De Boer te
Nieuwkoop en bij de plaatselijke boekhandel in de
regio.
Oud-Bodegraafseweg 86 P. C. Beunder
Bodegraven

PLATTELANDSBOUWEN IN DE ZUID-WESTHOEK:
ARCHITECTUUR EN STEDEBOUW IN DE
COPE-ONTGINNINGEN

Inleiding

,.Plattelandsbouwen’’ wordt door menigeen - en dan
denk ik daarbij vooral aan de stedelingen - geasso-
cieerd met ,,oude boerderijtjes’’, een soort valse ro-
mantiek in hout, steen en riet met roedenraampjes en
gehaakte gordijntjes.

Dat juist die oude boerderijen getuigen van een ont-
wikkeling in het bouwen, van wearken en wonen, kort-
om een stuk (plattelands)cultuur, wordt veelal niet
onderkend. Er was namelijk geen sprake van roman-
tiek: binnen het raam van mogelijkheden zoals be-
schikbare materialen, mate van welstand en vakman-
schap etc., was er een duidelijk streven naar funktio-
naliteit in de situering en dimensionering van ruimten
en gevelelementen, de toepassing van bouwmateria-
len e.d.; alles afgestemd op de te herbergen funkties
en werkmethoden.

Met betrekking tot het grondgebruik en het realiseren
van bebouwing was de bodemgesteldheid en de bo-
demopbouw als natuurlijke basis van het landschap
essentieel. Dit vond zijn weerslag in de inrichting van
het landschap, het gebruik van de grond, het occupa-
tiepatroon, de bedrijfsvorm, de bouwmethoden en de
groepering van de bedrijfsgebouwen.

Deze brede funktionele benadering mondde uit in een
streekgetinte boerderijtypologie en is daardoor mede-
bepalend voor de karakterverscheidenheid van de
landschapstypen in Nederland.
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Ontginningen

In het midden van de 13de eeuw werden in Belgié&,
Frankrijk en Engeland enorme graanschuren ge-
bouwd, te midden van uitgestrekte ontginningsgebie-
den die tussen de 9de en 13de eeuw tot ontwikkeling
werden gebracht. Enkele van deze schuren (ca. 65 x
22 x 15 meter!) zijn nog bewaard gebleven, onder an-
dere in Ter Doest {West-Vlaanderen). De bouwers
van deze kerkachtige gebouwen, de Benedictijner-,
Cluniacenser-, Premonstratenser- en Cisterciénser-
monniken pasten daarbij niet alleen de overgeleverde
know how toe, maar ze vervolmaakten tevens de
oude, traditionele konstruktiemethoden, ontwikkel-
den daaruit nieuwe bouwmethoden en standaardi-
seerden het bouwproces om zo beter en in groter ver-
band te kunnen inspelen op de toen nieuwe funktio-
nele behoeften van de grootschalige landbouw. Deze
planmatige aanpak stemde overeen met de eveneens
planmatige ontginningen welke sinds de 9de eeuw in
het westen van Frankrijk en Belgié werden uitge-
voerd. In feite lag hier tevens de bakermat van een
planmatige landbouw van waaruit zich de heden-
daagse landbouw heeft ontwikkeld.

Het ligt op z'n minst voor de hand (ik weet dat ik me
daarmee op - wetenschappelijk - glad ijs begeef) dat
de middeleeuwse ontginningen in Nederland door de
eerdere geschetste ervaringen beinvioed zijn, hoewel
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er natuurlijk door onze ontginners vooral werd voort-
gebouwd op eigen ervaring.

De Lopikerwaard (afb. 1)

Eén van die middeleeuwse ontginningsgebieden is de
Lopikerwaard, het gebied in de zuidwesthoek van de
provincie Utrecht, waarvan ik u nu met behulp van
wat beeldmateriaal het een en ander wil laten zien,
ten einde mijn thema wat nader uit te diepen.

Het landschap ,,veilig’’ achter de dijken van Lek en
Hollandse IJssel maakt zo op het oog een natuurlijke
indruk: verspreide bosschages, slingerende watertjes
begeleid door veel beplanting. Maar de vorige spre-
kers zeiden het u al: van een echt natuurlijk landschap
is, door menselijk ingrijpen zo'n 1000 jaar geleden,
geen sprake meer. Het landschap van toen, rivierbos-
sen op de stroomruggen en oeverwallen, broekbos-
sen en moerassen in de kommen, onderging een me-
tamorfose. De bossen werden gekapt, de moerassen
drooggelegd en ontwaterd, en de rivieren werden be-
dijkt, kortomn het natuurlandschap maakte plaats voor
een cultuurlandschap. Maar ondanks de ingrijpende
bemoeienissen van de mens, bleef de oerbasis van
het landschap, de (geologische) opbouw van de bo-
dem onveranderd. Het was nu juist deze oerbasis, die
aan het ontstaan van het nieuwe landschap toch
weer deel nam door beperkingen op te leggen, of juist
mogelijkheden te bieden ten aanzien van occupatie

en grondgebruik. Vanouds werden de hogere lichtere
stroomruggronden voor bewoning, akkerbouw en
fruitteelt gebruikt (men vindt er ook de relicten van de
..pré-cope-"" culturen); de komgronden waren hier-
voor niet geschikt en werden gebruikt voor bewei-
ding en hooiwinning, terwijl de natste plekken ook
wel werden benut voor griendteelt en eendekooien.
Overigens vormden deze verschillen in bodem en be-
heer de basis van een rijk gevarieerd voorkomen van
planten en dieren: een natuurlijk aspect van een in fei-
te niet-natuurlijk landschap (afb. 2).

Ontginning

De ontginning geschiedde vanaf de hogergelegen oe-
verwallen op de stroomrug van de Hollandse |Jssel en
vanuit de veenriviertjes/kreken Vlist en Enge |Jssel;
hier ontstonden ook de latere lintvormige nederzettin-
gen Willescop/Heeswijk/Achtersloot respectievelijk
Bonrepas/Vlist en Lopik/Neventer/Graaf/Uitweg/Lo-
nikerkapel/Cabauw,

In het midden van de waard werden tenslotte in de
lengterichting afwateringskanalen gegraven. De uit-
gegraven grond werd ter weerszijden tot een kade op-

.geworpen; het geheel vormde de ontginningsbasis

voor het middendeel en hier ontstonden de latere lint-
vormige nederzettingen Benschop en Polsbroek.

Frappant is overigens hoe nagenoceg de gehele
wegen- en kadenstruktuur van de Lopikerwaard ge-
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richtis op Utrecht (waar de landsheer was gevestigd)
via het stadje lJsselstein dat daarom wel eens als , de
poort van de Lopikerwaard” wordt aangeduid (afb.
3).

De daadwerkelijke ontginners, de polderjongens,
werden landbouwers en vestigden zich aan de dijken
ter weerszijden van de ontginningsbasis, de hoofd-
weteringen. De eerste boerderijen werden waar-
schijnlijk opgetrokken uit direct voorhanden zijnde
materialen als elzen, essen, populieren, wilgen, riet,
biezen en klei. Deze bebouwing moet u zich voorstel-
len als driebeukige gebouwen (brede midden- en
smalle zijbeuken) met mens en dier in één ruimte: het
zogenaamde ,,los-hoes’’ of , hallehuis’’. Een houten
skelet droeg dak en zoldering en versterkte de uit te-
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Afb. 2. Impressie Landschap Lopikerwaard.
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nen geviochten en met een kleimengsel besmeerde
buitengevels (vlechtwerk).

Het zou totin de 15de/16de eeuw duren voordat men
de boerderijen vrij algemeen in baksteen ging optrek-
ken; het ligt daarbij voor de hand dat ook de reeds be-
staande boerderijen werden ,,versteend’’. Dit bouw-
materiaal was afkomstig van de steenbakkerijen wel-
ke langs de Hollandse IJssel waren gevestigd als ge-
volg van de ,,stedelijke’’ vraag naar baksteen en dak-
pannen (nieuwe brandkeuren).

Langzamerhand groeide de aanvankelijk incidentele
bebouwing langs de weteringen aaneen tot een lint
(afb. 4). Hoewel het hoofdbestanddeel van zo'n lint-
bebouwing werd, en nog steeds wordt, gevormd
door boerderijen, ziet men ook andere elementen als

Afb. 3.
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daggelderswoningen, winkels, een molen, een ge-
maal, werkplaatsen, een herberg, een school, een
kerk enzovoorts. De boerderijen die in dit lintvormige
nederzettingspatroon wel een bijzondere plaats inne-
men zijn eigenlijk op zich zelf staande nederzettingen,
waarvan de afzonderlijke gebouwen op bedrijfsfunk-
tionele gronden, in een bijzondere stedebouwkundige
relatie tot elkaar staan. Sinds mensenheugenis ge-
groepeerd rond de voedselopslag voor het vee: de
hooiberg. Was de bebouwing funktioneel, ook de be-
planting was in soort en situering funktioneel: gerief-
hout, vruchten, windkering, beschaduwing en af-
scheiding, zowel op als nabij het erf (afb. 5). Als ste-
debouwkundige meerwaarde van deze beplanting is
nog te noemen: de versterking van het silhouet en de
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Afb. 5. Basisprincipe stedebouwkundige opzet boer-
derij Lopikerwaard.

vormgevende rol in het overgangsgebied aan de weg-
zijde, waar de inrichting van het terrein en de vormge-
ving van de gevel ook een representatieve taak ver-
vulde.

Zoals ik al eerder schetste, vormde de hooiberg tot
voor kort de spil van het erf waaromheen de bedrijfs-

u)‘IHTEﬁ.HOGh (—\ 2B eHOEk

il E*m—
Vo by SOk STEE
=] «

3 54-

-

19



gebouwen waren gegroepeerd. Het hoofdgebouw op
zo’'n erf, het woonstalhuis, is een typische Lopiker-
waardse ontwikkelingsvorm van het oertype: het hal-
lehuis. Het Lopikerwaardse hallehuis is nader te on-
derscheiden in langhuis, krukhuis en dwarshuis (afb.
6). Het krukhuis is een funktionele vertaling van de
18de eeuwse uitbreiding van het melkveebestand en
de daarmee samenhangende ruimtebehoefte met be-
trekking tot de behandeling van de melk: koeling, pe-
kelbakken, werkruimte. De kruk bestaat als antwoord
hierop uit een grote kelder met voorruimte (geut) en
erop de opkamer, de restruimte welke als bedsteden-
kamer in gebruik kwam. Op hetzelfde erf bevond zich
naast dit woonstalhuis en de hooiberg, nog een aan-
tal andere bouwsels: het boenhok, de wagenschuur,
het bakhuis, een 18de- en 19de-eeuwse veestalling
enzovoorts. In vroeger tijden (incidenteel nog) zag
men er ook de kaaiberg, een hooiberg op een onder-
bouw door sommigen in verband gebracht met de ve-
le dijkdoorbraken en de daaraan verbonden water-
overlast. In combinatie met de vloedzolders (denk aan
het liedje: ,, . . . er staat een koe op zolder"’) veelvul-
dig werden toegepast, kon de boer-in-last het eigen
hoofd en dat van zijn vee wat langer boven water
houden.

Het nieuwe elan
Dan na eeuwen van een als het ware organisch groei-

proces waarbij het centrifugale karakter van de Lopi-
kerwaardse boerderijtypologie intakt bleef, diende
zich aan het eind van de jaren "60 de ,, ligboxenstal”’
aan. De ligboxenstal een representant van een nieuw
agrarisch elan.

Na wat katten uit de boom gekeken te hebben, lieten
in de loop van de jaren ' 70 steeds meer melkveehou-
ders zich zo’n stal ,,aanmeten”’. De grote moeilijkheid
was daarbij niet zo zeer het kostenaspect of de afme-
tingen, maar juist de vraag: waar situeer ik die nieuwe
stal? De boer als stedebouwer zult u denken? Nee de
boer zat met het dilemma ,,slopen of niet slopen’”,
met andere woorden het onderbrengen van het nieu-
we grootschalige element in het bestaande stede-
bouwkundige concept betekende in veel gevallen het
amoveren van bestaande bouwsels. Veel boeren
durfden het om verschillende redenen niet aan om
..het mes in het erf te zetten’" en situeerden de nieu-
we stal buiten het erf (afb. 7). Op een later tijdstip ble-
ken om funktionele redenen toch aanpassingen nood-
zakelijk te zijn. Het gevolg van deze bouw- en sloop-
aktiviteiten was dat de stedebouwkundige entiteit
van de afzonderlijke erven sterk werd aangetast,
waardoor er in een groter verband, de lintbebouwing,
een chaotisch beeld ontstond. Mijn hypothese daar-
omtrent is dat de stedebouwkundige orde van het lint
stoelt op het herhalingseffect van de afzonderlijke

HeT BESTAMMDE £€£2F EH De MIBUWE STAL
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Afb. 10

hoeven. Door deze orde aan te tasten, af te zwakken,
ontstaat op den duur een onsamenhangend beeld.
Een ander, mijns inzien nadelig aspect, van dit proces
is het in combinatie met de tweede bedrijffswoning
dichtslibben van het lint waardoor het contrast tus-
sen de beslotenheid van het lint en de openheid van
het weidelandschap niet meer wordt ervaren. Juist
dit landschappelijk contrast vormt de structuur van
het landschap en de typologie van de hoeven, een pij-
lerfunktie in het landschap.

In het kader van de rationalisering van de melkvee-
houderij, werd ook het hooi als hoofdvoedsel (win-
ning te arbeidsintensief en te weersafhankelijk) ver-
vangen door kuilgras en snijmais, met als gevolg dat
het vertikale accent van de hooiberg werd geélimi-
neerd en kuilgrashopen of sleufsilo’s gepaard met
veel plasticfolie en autobanden daarvoor in de plaats
kwamen. Incidenteel werd in onderhavig gebied ook
wel de torensilo toegepast, veelal gesitueerd aan de
buitenkant van het erf. Dit bleek echter economisch
gezien géén doorslaand succes, trouwens deze wijze
van situeren ook landschappelijk niet. Mijns inziens
zou een torensilo als vervanger van de hooiberg even-
eens geplaatstin het centrum van het erf, typologisch
ondersteunend zijn en daardoor in beginsel land-
schappelijk wel aanvaardbaar.

Het zal u inmiddels duidelijk zijn: behoud van de iden-
titeit van een landschap is vooral een ruimtelijke orde-
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ningszaak toegespitst op de varmgevende, de stede-
bouwkundige aspecten.

De begeleiding van dit proces blijkt in het veld nihil, de
landbouwvoorlichting beperkt zich tot de bedrijfsvoe-
ring, de gemeentelijke overheid beoordeelt het bouw-
plan planologisch en technisch en de welstandscom-
missie houdt zich voornamelijk bezig met de vormge-
ving van het betreffende gebouw. Van een bewust
ruimtelijke vormgeving is over het algemeen geen
sprake. De inbreng van gekwalificeerde architecten,
laat staan van stedebouwkundigen, is in feite mini-
maal, temeer omdat het ontwerp veelal door de bou-
wer zelf wordt ontwikkeld en uitgewerkt.

Het gevolg van dit in heel Nederland voorkomend ver-
schijnsel is dat het onderscheid tussen de verschillen-
de landschapsvormen en de gradaties daartussen
vervlakt of verdwijnt: de Lopikerwaard onderscheidt
zich niet langer van de Alblasserwaard dan wel an-
dersom. Het platteland tot eenheidsworst?

Ik ben van mening dat het zover niet behoeft te ko-
men mits er een actief en bewust ruimtelijke orde-
ningsbeleid gevoerd gaat worden waarbij planologie
en stedebouw wérkelijk in elkaars verlengde komen
te liggen. Inventarisatie en analyse van het bestaande
dienen daaraan ten grondslag te liggen.

Ik zal u door middel van enkele voorbeelden aantonen
wat ik daarmee bedoel.

1. Inventarisatie lintbebouwing, Cabauw als onder-
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deel van een landschappelike en cultuur-
historisch belangrijke boerderijstrook.

2. Nieuwbouw op een bestaand erf, gebaseerd op
onderzoek en analyse.

Hoewel er in deze laatste gevallen ook aan de archi-
tectuur van de nieuwbouw bijzondere aandacht werd
besteed, is er over 't algemeen sprake van gestan-
daardiseerde nieuwbouw in identieke jasjes: een lig-
boxenstal in Friesland ziet er niet anders uit dan een
in Zuid-Holland. Datzelfde verschijnsel doet zich voor
met biostallen, krachtvoersilo's, wagenschuren en
binnenkort in grote getale ook met de drijfmestsilo’s.
Door deze soms zeer slecht vormgegeven elementen
in een funktioneel stedebouwkundig kader (het erf) te
plaatsen, wordt voorkomen dat ze een eigen leven
gaan leiden en daardoor kunnen domineren en nogal
detoneren.

Ook bewust kleur- en materiaalgebruik kunnen de
verschijningsvorm van het desbetreffende element
aanzienlijk verbeteren. Beide vormgevende mogelijk-
heden maken het wegstoppen achter beplanting
overbodig: de beplanting kan weer zijn oude taak als
windkeerder of schaduwbrenger op zich nemen.

Dan toch weer gekwalificeerde architecten inschake-
len? Ik denk dat dat cultureel gezien sowieso een goe-
de zaak zal zijn, zodat zoals voorheen het geval was
tijdskenmerkende architectuurstromingen ook het
platteland bereiken. Waarom eigenlijk geen bedrijfs-
woning of ligboxenstal vertaald in post-moderne vor-
men of een hightech-vormgeving van een nieuwe ruil-
verkavelingsboerderij in een vernieuwd landschap?
Tot dusverre heb ik steeds gesproken over nieuw-
bouw op of nabij een bestaand erf, maar wat te den-
ken van een bestaand erf waarvan het woonstalhuis
op de monumentenlijst staat. We zien dan in de prak-
tijk dat het beschermingsbeleid zich richt op het
monument-séc terwijl de rest van het erf notabene de
stedebouwkundige eenheid waar dat monument deel

van uitmaakt, in feite vogelvrij is. Het gevolg van het
mijns inziens passieve beleid is dat die restelementen
(waaronder soms architectonische schoonheden,
maar ook beplantingselementen) verdwijnen en daar-
mee in feite de context van het monument. . .
Behoud van deze anonieme elementen is derhalve
van levensbelang voar het landschap. Ook hierbij zal
een ,,begrijpend"’ ruimtelijke ordeningsbeleid, als ver-
lengstuk van het beschermingsbeleid, bepalend kun-
nen zijn. |k denk daarbij met name aan de planalo-
gisch/juridische aspecten in relatie tot de te herber-
gen functies. Hergebruik binnen het agrarische bedrijf
zal geen of nauwelijks problemen apleveren, moeilij-
ker ligt het bij complexen die geen agrarische functie
meer bezitten: de woonboerderijen, waarvan alleen
een deel van het hoofdgebouw een woonbestem-
ming heeft, terwijl de andere gebouwen onder de zo-
genaamde ,,overgangsregeling’’ vallen hetgeen bete-
kent dat er niets mee mag gebeuren.

Met een begrijpend R.O.-beleid bedoel ik, en dan denk
ik daarbij niet alleen aan de lagere overheid, maar ook
aan de Provincie en het Rijk/de Kroon, het vestigen
van meerdere wooneenheden op één erf, of meerdere
woonbestemmingen in combinatie met een lichte be-
drijfsbestemming, bijvoorbeeld ten bate van starten-
de bedrijven, waardoor er enerzijds sprake is van een
effectievere benutting van het gebouwenbestand en
anderzijds het stedebouwkundige conceptin takt kan
blijven.

Dames en heren, het zal u duidelijk zijn dat vanuit mijn
optiek alleen door een aktief ruimtelijke ordenings- en
beschermingsbeleid gepaard met veel creativiteit en
inventiviteit op alle fronten, dus ook in de particuliere
sfeer, de boerderij als exponent van het plattelands-
bouwen en daarmee een wezenlijk onderdeel van het
cope-landschap zal kunnen worden behouden.

Ik dank u.

Lopik D. A. de Haan

OMGAAN MET HISTORISCHE
STEDEBOUWKUNDIGE STRUCTUREN

De Zuid-west hoek van Utrecht

Een door de geschiedkundige antwikkeling weinig ge-
definieerd gebied, vooral wat betreft de stedelijke ne-
derzettingen.

Het is het grensgebied tussen (de Bisschop van)
Utrecht en (de Graven van) Holland. Hierin liggen IJs-
selstein, Montfoort, Qudewater en Woerden.

Het zijn stedelijke nederzettingen die hebben kunnen
ontstaan (lees: uitgroeien) omdat ze een rol speelden
in het politieke positiespel.

Woerden als Hollandse grensbeveiliging, lJsselstein
als Holland-onderhorige heerlijkheid tegen de
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Utrechtse invloedssfeer, Montfoort en Qudewater als
Utrechtse tegenzetten.

De groei van de steden is politiek bepaald. Het ont-
staan waarschijnlijk niet en de vormgeving slechts in
zeer afgeleide vorm.

Bepalende elementen bij de stedevorming

ledere stad in Nederland is een produkt van geografi-
sche gegevenheden, technische mogelijkheden, eco-
nomische aanleidingen en politicke wenselijkheden.
Bij stedevorming staat centraal: ,,Waarom’' is ,,wat"’
mogelijk op ,,welke’" plek.



Technische {lees: waterstaatskundige of geografi-
sche) mogelijkheden zijn te beschouwen als meest
belangrijke determinant.

De vier Hollands-Stichtse steden hebben allen een
pre-stedelijke geschiedenis die ver teruggaat voor de
helft van de 12e eeuw. In de Frankische tijd is het ge-
hele gebied reeds bewoond.

Woerden is als Romeinse bezetting het oudst, lJs-
selstein en Montfoort zijn relatief het jongst.

De stedebouwkundige structuur zoals we die nu ken-
nen komt echter pas vanaf het midden van de 12e
eeuw tot stand.

Bij de stedevorming wordt er gereageerd op aanlei-
dingen binnen het gebied.

Aanleidingen zijn:

- eventueel pre-stedelijke elementen;

- oeverwallen langs natuurlijke stromen (Oude Rijn
en Hollandse lJssel);

- bedijkingsstructuren, nadat vanaf 1000 het
Hollands-Stichtse landschap is ontstaan door bedij-
king van de natuurlijke stromen;

- verkaveling binnen de genoemde polders;

- verkeersroutes, vooral waar obstakels met name ri-
vieren moesten worden gepasseerd.

Op grond van deze en nog meer structurerende ele-
menten is een uitgebreide typologie gedefinieerd. Het
aantal variaties en uitzonderingen hierop is echter zo
groot, dat het meer de moeite loont alleen de structu-
rerende elementen te inventariseren in plaats van het
zoeken naar een benoeming binnen een categorie.

De ontstaansgeschiedenis (= vorming stedebouw-
kundige structuur) en de inventarisatie van structure-
rende elementen van de vier steden

IJsselstein

Ontstaan van pre-stedelijke elementen op het ,,rit-
me’’ van de polderverkaveling die loodrecht staat op
de bedijking van de Hollandse lJssel. Centrale as:
Benschopperstraat en Utrechtsestraat.

Het kasteel (begin 13e eeuw) staat op enige afstand
van de (pre-)stedelijke kern en wordt aan het einde
van de 14e eeuw op de gebruikelijke wijze half opge-
nomen in de stadsommuring. Ten opzichte van de
hoofdas is de NH-kerk perifeer geplaatst. Aan het be-
gin van de 14e eeuw is de nederzetting dusdanig van
omvang dat stadsrechten worden verleend. De
hoofdstructuur is rechthoekig met evenwijdig aan de
centrale as de Koningstraat - Voorstraat - |Jsselstraat
en de Haven.

Loodrecht hierop de Kerkstraat,
Weidstraat en de Doelenstraat.
Aan de westzijde wordt in die tijd zelfs aan een uit-
breiding gedacht (Nieuwpoort} die echter in het mid-
den van de 15e eeuw buiten de vernieuwde
stadsmuur wordt gehouden.

Tot 1795 blijft IJsselstein een souvereine heerlijk-
heid.

Kloosterstraat,

Montfoort

De pre-stedelijke kern wordt gevormd door de in de
bedijking van de Hollandse lJssel opgenomen natuur-
lijke hoogte (oeverwall, nu gemarkeerd door de
Hoogstraat, nabij een oversteekplaats van de rivier.
Achter deze dijk vindt de NH-kerk een plaats aan de
Hofstraat loodrecht op de Hoogstraat.

De nederzetting wordt verder van de rivier af ontwik-
keld door de bouw van het kasteel omstreeks 1170.
Het kasteel wordt door Bisschop Godfried van Rhe-
nen gesticht waarna in 1280 de Heren van Montfoort
een meer op Holland gericht bewind uitoefenen. De
stedebouwkundige structuur wordt in een regelmatig
beeld verder ontwikkeld, de verkaveling van de polder
Hofland volgend. Rond 1325 wordt de stad van de
stadsmuur voorzien. Stadsrechten worden in 1329
verleend.

Qudewater

De eerste vermelding van de stad dateert van 1239.
Op het ,,schiereiland’’ (oeverwal) tussen Linschoten
en lJssel is dan met als centrale as het Rode Zand
reeds een nederzetting met een kerk ontstaan. In de
omringende polders (Hekendorp, Zuid-Linschoten en
Snelrewaard) worden langs dijktracées (Kapelle-
straat, Leeuweringenstraat) en polderwegen (Heilig
Leven) de stedelijke patronen uitgebreid.

Kort voor 1205 krijgt de nederzetting stadsrechten
van de Bisschop. In 1280 wordt de stad echter Hol-
lands. In 1321 wordt de stadsommuring gesloten. Na
de Spaanse verwoesting in 1575 wordt in 1585 een
nieuwe stadsmuur voltooid die het gebied lJsselveere
binnen de stad brengt. Van 1740-1746 wordt de
,.,moderne’’ omwalling aangelegd.

Woerden

De oorsprong van de stad is het Romeinse castellum
Laurum (47-270), de vestigingsplaats van het XVe
Cohort Voluntariorum.

Op de dijken ter weerszijden van de Oude Rijn ont-
staat rond het midden van de 12e eeuw een nederzet-
ting. In 1275 wordt door Floris V een kasteel ge-
bouwd. Rond de verlening van het stadsrechtin 1271
is de karakteristieke 5-hoekige vorm bereikt en wordt
een nieuw kasteel (circa 1400) in de ommuring van
omstreeks 1450 opgenomen.

De dragers van de structuur zijn de Rijndijken (Voor-
straat) en een aantal oude landwegen (Havenstraat,
Kerkstraat, Hoge Walstraat).

Rond 1660 wordt de stadsmuur vervangen door een
vestingwerk, dat rond 1700 uitgebreid wordt tot een
dubbel systeem.

Veranderingen van de structuur in 19e en 20ste

eeuw

- Sloop poorten en wallen.
Rond het midden van de 19e eeuw raken vesting-
werken en stadsentree’s (poorten) in onbruik. Ze
hebben geen militaire functie meer en sinds 1853
worden geen stedelijke accijnsen meer ‘geheven.
|Jsselstein, Montfoort en Oudewater slopen en
slechten reeds voor 1850. Woerden sloopt zijn
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Woerden kadaslrale minuut circa 1825-'43

stadspoorten pas in 1873 en egaliseert belangrijke
delen van de vesting tussen 1890 en 1920.

- Uitbreidingen tot 1945.

Woerden breidt de stad uit langs de Qude Rijn en ter
plaatse van de vestingwerken, |Jsselstein breidt uit
in de stedelijke randzéne, langs de lJssel en in het
noorden en westen. Oudewater vult ook de stedelij-
ke periferie in met gedeeltelijke demping van de
stadsgrachten.

Montfoort wardt slechts weinig uitgebreid maar in
WO |l sterk gemutileerd door de aanleg van de Pro-
vinciale weg langs de zuidgrens van de stad.

- Uitbreidingen na 1945.
|Jsselstein breidt aanzienlijk uit langs de lange flan-
ken van de stad.
Hierdoor komt een druk op de dwarsverbinding
door de stad. Montfoort bouwt een ,,dubbelstad”’
op enige afstand van de zuidgrens en breidt uit nabij
de oorspronkelijke ingangen van de stad. Oudewa-
ter breidt uit naar het noorden en het westen en ver-
legt daartoe het zwaartepunt enigszins.
Woerden breidt vooral uit naar het noorden, westen
en oosten. De centrale as de Rijn wordt om ,,de ein-
den aan elkaar te knopen’’ in 1961 gedempt,
In 1968 wordt de stad via de Burgemeester Vos-
brug verder ontsloten.

- In alle behandelde steden worden de minder goed
functionerende gebieden (door geringe economi-
sche impulsen), in de jaren 1960-1970 gesloopt en
soms enigszins ongelukkig wederom ingevuld.

Hoofdlijnen van gewenst stedebouwkundig beleid

- ,,Compromis-loos'’ respect voor bestaande stede-
bouwkundige structuren. Ook een reeks kleine ver-
anderingen kan uiteindelijk grote gevolgen hebben.

- Centrumfuncties dimensioneren op de opname-
capaciteit van de structuur.
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- Centrumfuncties binnen elementen van de hoofd-

structuur ontwikkelen.

Gericht investeren in ,,achtergebleven’ gebieden.
Uitbreidingen goed positioneren ten opzichte van
de oude kern.

- Geen nieuwe ontsluitingen realiseren.

,.Oorspronkelijke’" entrees en aanhaakte stadsrou-
tes handhaven en versterken.

Door met inachtneming van deze punten een op de
toekomst gericht stedebouwkundig beleid ten aan-
zien van de historische binnensteden te voeren zal de
altijd boeiende stedebouwkundige structuur ook later
nog te lezen en te genieten zijn.

Dr ir Rudger A. F. Smook

DANK AAN DE
BEZORGERS VAN
DE JAARBOEKEN

Rond de afgelopen Kerstdagen heeft een
aantal leden van onze vereniging opnieuw
het herfstachtige weer getrotseerd om de
Jaarboeken 1987 te bezorgen. Hen geldt
een woord van hartelijk dank! De distributie
van de Jaarboeken is ook dit jaar weer ver-
zorgddoorde heer H. J. Slot. De Vereniging
is ook hemn veel dank verschuldigd.

Voor de verspreiding van het Jaarboek
1988 hoopt het bestuur op een ieder weer
een beroep te kunnen doen.

Bestuur




HERDRUK CATALOGUS JAN DE BEIJER IN UTRECHT

De belangstelling voor de catalogus bij de ten-
toonstelling Jan de Beijer in Utrecht, die onlangs bij
de Gemeentelijke Archiefdienst was te zien, was zo
groot dat er enige weken voor de sluiting geen exem-
plaar meer te krijgen was. De Archiefdienst wil een
herdruk laten maken, maar dit kan alleen bij een afna-
me van minimaal 200 exemplaren,

Voor wie de Jan de Beijer-catalogus nog niet kent: be-
halve het catalogusgedeelte met de beschrijving van
de tentoongestelde werken van deze 18e-eeuwse te-
kenaar zijn artikelen opgenomen over zijn leven en
werk en een uitgebreide inleiding over de ontwikke-
ling van de topografische tekenkunst in Nederland tot
en met de 18de esuw. Het grootste gedeelte van het
boekwerk bestaat uit reproducties van alle thans be-
kende tekeningen die betrekking hebben op de stad
Utrecht. Dat zijn er ca 187.

Deze rijk geillustreerde en prachtig uitgegeven catalo-
gus kost slechts f 30, —. Wie eerder achter het net
heeft gevist en alsnog een exemplaar zou willen
bestellen kan zich opgeven bij de balie van de Archief-
dienst. Men kan hier terecht op maandag van
13.30-16.30 wuur, op dinsdag t/m wvrijdag van
9.00-16.30 uur en op zaterdag van 9.00-12.30 uur.
U kunt zich tijdens deze openingsuren ook telefonisch
opgeven (tel.nummer 71 18 14).

De intekening op de herdruk van de Jan de Beijer-
catalogus sluit op 1 maart. Wanneer zich dan vol-
doende gegadigden hebben opgegeven zal de her-
druk doorgaan. U krijgt zo spoedig mogelijk bericht,
ook als de herdruk niet door mocht doorgaan.

Grijp deze unieke kans!

BOEKENSCHOUW

E. L. Hoffman-Klerkx, Sprekende graven.
Utrecht,  uitgeverij Kwadraat, 1987. ISBN
90 6481 2039. 117 p., met illustr. Prijs: ¥ 26, —.

We kennen in het Nederlands de uitdrukking ,,zwij-
gen als het graf".

De paradoxale titel die dit boekje is meegegeven slaat
op de wandschilderingen aan de binnenkant van ge-
metselde grafkelders die op verscheidene plaatsen in
de Lage Landen zijn aangetroffen.

Het onderzoek dat de schrijfster aan dit interessante
verschijnsel heeft gewijd is het resultaat van het
doorzettingsvermogen dat zij aan de dag heeft gelegd
sinds ze bij de conservering van enkele schilderingen
in de Pieterskerk in Utrecht werd betrokken (1969).
Met dat diaken-graf begint zij dan ook haar boeiende
speurtocht. Op grond van stijlanalyse, reconstructie
van het corpus van de kruisiging en een kostuumana-
lyse komt de schrijfster op een datering van tussen
1270 en 1310. Het laatste jaartal, de terminus ad
quem, is vastgesteld mede op grond van strafbepalin-
gen uit dat jaar van bisschop Guido van Avesnes om
de tonsuur en de haardracht in het algemeen volgens
de voorschriften te regelen. Zouden zulke regels altijd
direct zijn opgevolgd, en zou de dreiging met excom-
municatie(!) wel zo zwaar zijn opgenomen als hier
blijkbaar verondersteld wordt?

Onderzoek van de grafkelder van de kanunnik Van
Bevelant in de Janskerk leidt naar korte notities over
wat bekend is aangaande de grafkelders in andere
middeleeuwse Utrechtse kerken.

Het tweede deel geeft aan de Utrechtse onderzoeks-
resultaten een breder kader. Andere Nederlandse

grafkelders kamen aan de orde, alsmede voorbeelden
uit het huidige {Vlaams) Belgié, en tenslotte Rome.
Over engelen als vaak voorkomend motief (p. 69-70)
kan nog worden opgemerkt dat zij gelden als de vaste
begeleiders van de overledenen naar het paradijs,
vgl.: ,,In paradisum deducant te angeli’’', al vanaf de
vroege middeleeuwen de antifoon waarmee een stof-
felijk overschot grafwaarts wordt gedragen. Wat de
tekst van het begrafenisritueel uit het Rechtsboek
van Hugo Wstinc betreft: in de vertaling daarvan
schuilen enkele onvolmaaktheden. Bij de gebeden
voor een stervende kanunnik treedt de hebdomadari-
us op met stola en wijwater, maar zeker niet met een
,.misboek’’. Over het gebruik van rood als liturgische
rouwkleur (p. 80) kan worden aangevuld dat deze tot
op de huidige dag is gehandhaafd bij de uvitvaartdienst
van een paus. In tegenstelling tot wat hier wordt me-
degedeeld (26) wordt de manipel als liturgisch kle-
dingstuk in het geheel niet meer gebruikt. Enigszins
anachronistisch doet de veronderstelling aan dat Pe-
trus een pauselijke witte ,, soutane’’ draagt (33), aan-
gezien de witte toog als vaste dracht pas dateert van
het pontificaat van Pius V (1566-1572).
De schrijfster heeft interessant pionierswerk gedaan
op wat tot nu toe terra incognita was, of moeten we
zeggen: subterraneum incognitum? Haar boekje is
voorbeeldig van opbouw, overtuigend van methode
en boeiend in zijn conclusies. Kunst- en kerkhistorici,
mediévisten en liturgisten treffen er allerlei van hun
gading. Moge het hen stimuleren tot vergrote aan-
dacht voor deze thematiek.

v. S.
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OUD-UTRECHT HEEFT
EEN NIEUWE VOORZITTER

In de laatste ledenvergadering heeft drs U. F. Hylke-
ma afscheid genomen als voorzitter van onze Vereni-
ging. Na acht trouwe - en drukke - jaren heeft deze de
symbolische hamer overgegeven aan mr Herman H.
W. Kernkamp, oud-wethouder van o.m. milieuzaken
van de gemeente Utrecht. Het bestuur hoopt dat de
heer Kernkamp, op dit moment werkzaam als project-
manager studentenbeleid op het gebied van cultuur,
recreatie, kunst en sport, vlug een vaste plaats zal
vinden binnen het bestuur van de Vereniging en als
ware pleitbezorger de Vereniging naar buiten zal gaan
vertegenwoordigen.

J. A, C. Mathijssen

3E NICOLAAS
VAN DER MONDE-LEZING

Prof. dr ir C. L. Temminck Groll, emeritus hoogleraar
restauratie aan de T.U. te Delft

ROMAANSE KERKEN IN UTRECHT

dinsdag 16 februari 1988
19.30 uur
Pieterskerk
ingang Pieterskerkhof 5, Utrecht
toegang gratis

In het begin van de 13e eeuw, toen in onze streken de
gotiek nog geen invioed had uitgeoefend, bezat
Utrecht reeds een groot aantal kerken.

Enkele ervan zijn totaal verdwenen, zoals de eerbied-
waardige St. Salvator, de Pauluskerk op één muur na
en het toppunt van het hoog-romaans: de Mariakerk.
Andere zijn ofwel totaal vernieuwd in later eeuwen,
zoals de Dom en de Buurkerk, ofwel meer of minder
ingrijpend gewijzigd. Slechts de Pieterskerk en Jans-
kerk uit de oudste groep en de westpartij van de
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Klaaskerk uit de tweede ronde leveren een nog voor
ieder herkenbare bijdrage tot het historisch reliéf van
het stadsbeeld.

Toch kunnen we ons nog een heel redelijk beeld vor-
men van het totaalbestand in de jaren kort na 1200.
Utrecht was toen een belangrijke bisschopsstad. De
kerken die daar stonden waren niet gebouwd in een
regionale bouwtrant, maar hadden een kwaliteit op
Europees niveau.

Aan de hand van met name de ruimtelijk zo fraai be-
waard gebleven Pieterskerk en de dankzij Pieter Saen-
redam zo goed bekende Mariakerk zullen - tegen de
achtergrond van het totale bestand - de grote ver-
schillen tussen het vroeg-romaans en het hoog-
romaans worden geanalyseerd.

De Nicolaas van de Monde-lezingen worden georga-
niseerd door de Stichting Archeologie en Bouwhisto-
rie van de Stad Utrecht (STABU).

Adres: Postbus 19246, 3501 DE Utrecht.
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KARDINAAL BERNARD ALFRINK
(1900-1987) EN UTRECHT

Toen in 1955 kardinaal De Jong was overleden,
schetste de Nijmeegse hoogleraar L. J. Rogier met
meesterhand een portret van de gestorven aartsbis-
schop in het Jaarboekje van de Vereniging Oud-
Utrecht'). Naast De Jong's onverzettelijkheid gedu-
rende de jaren 1940-1945 kreeg ook het werk van de
histaricus dr Jan de Jong de professorale aandacht.
Nu zijn opvolger Bernard J. Alfrink, zevende aartsbis-
schop sinds het herstel der hiérarchie in 1853 en de
tweede kardinaal in die rij, in de vroege morgen van
17 december 1987 is heengegaan, kan men niet wij-
zen op strikt geschiedkundige publikaties van zijn
hand. Wel had hij een diepgaande interesse voor het
verleden die ook zijn banden met de stad Utrecht ver-
sterkte. Al was De Jong dan ook ere-doctor van de
Rijksuniversiteit hier ter stede, toch had Alfrink meer
wortel geschoten in zijn bisschopsstad dan zijn voor-
ganger. Hoewel dit natuurlijk mede te danken is aan
het oecumenische klimaat dat na de oorlog geleidelijk
ontstond, toch mag, lijkt mij, worden vastgesteld dat
hier ook een en ander van de kardinaal zelf is uitge-
gaan. Hij hield niet alleen van de stad en de provincie,
hij wist er ook de weg en hij kende er de geschiedenis
van, de petite histoire inbegrepen.

Een toespraak in Utrecht bij de presentatie van de
nieuwe vertaling van het Nieuwe Testament begint
met een schets van kanunnik Evert Zoudenbalch, of-
ficiaal ten Dom (,,een niet altijd stichtend voorbeeld
van een laat-middeleeuws prelaat’’), die niet alleen
een weeshuis stichtte, maar ook de bezitter was van
een rijk met miniaturen verluchte Bijbel?). En meer
dan eens heeft Alfrink de gestalte opgeroepen van
Adriaan Florisz., de Utrechtse ondernemerszoon die
in de vroege zestiende eeuw korte tijd als Adrianus VI
de kerk bestuurde. Hij deed dat met name bij de ope-
ning van de grote, aan de Nederlandse paus gewijde,
expositie in het Centraal Museum gedurende het ge-
denkjaar 19593).

Nadat mgr Alfrink in 1951 was aangetreden als
aartshisschop-coadjutor werd hij al in 1952 lid van
het eerbiedwaardig Provinciaal Utrechts Genoot-
schap, enin 1953 van de Vereniging Oud-Utrecht. In
plaats van te klagen over de steeds meer marginale
positie van de kerk in het culturele leven, sloot hij zich
aan bij wat er in zijn eigen directe omgeving aan cultu-
rele activiteiten plaatsvond, al werd zijn fysieke aan-
wezigheid daarbij door drukke ambtsbezigheden als
regel verhinderd. Toch was zijn lidmaatschap van met
name Oud-Utrecht meer dan een formaliteit. Nog in
september 1987 sprak hij 'n redacteur aan over een
recent artikel in het Maandblad, waarop hij funda-
mentele kritiek had. Hij las het Maandblad tot op het
allerlaatst. Twee historische thema's hadden in het
bijzonder zijn aandacht: de geschiedenis van zijn ge-

De kardinaal met burgemeester Vonhoff, 24 augus-
tus 1974.

boorteplaats Nijkerk aan de Veluwerand, en die van
de uithof van het vrouwenklooster van Oostbroek,
Dijnselburg. Daarmee was hij in zijn rust-jaren bezig*).
Gedurende de jaren van zijn actieve ambtsvervulling
als aartsbisschop zijn er vele typisch-Utrechtse mo-
menten aan te wijzen. Niet alleen pontificeerde hij op
de grote feesten regelmatig in zijn bisschopskerk aan
de Lange Nieuwstraat, hij wijdde in stad en provincie
Utrecht verscheidene kerken en hij had er ook enkele
te sluiten. Voorts sprak hij richtinggevende woorden
bij de studentenvereniging Veritas®), bij de zusters
Augustinessen van de Waterstraat®), bij de fraters
van Utrecht”), bij de opening van het ziekenhuis
Overvecht®) en die van het nieuwe Niels Stensen
College®). Ook hoorde men zijn stem bij oecumeni-
sche gebeurtenissen als de Volkskerstzang in de
Jaarbeurshallen'?), en de eerste officiéle ontmoeting
met de Oud-katholieke kerk op 7 november 1966 in
de Gertrudiskerk aan het Willemsplantsoen'’).

Toen de kardinaal op 24 augustus 1974 in de Jaar-
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peurscongreshal zijn gouden priesterjubileum vierde,
kwam burgemeester H. Vonhoff hem de gouden me-
daille van de stad aanbieden. Nadat Alfrink de pas be-
noemde burgemeester vele jaren in zijn nieuwe func-
tie had gewenst, vroeg hij zich direct af of hij die felici-
tatie wel goed formuleerde, ,,want burgemeesters
weten geloof ik ook nooit, wat er nog volgen zal."" In
zijn geimproviseerde dankwoord zei hij verder:

., Het grootste deel van mijn leven heb ik in of rondom
de stad Utrecht doorgebracht. Ik woon er nu 23 jaar
als bisschop, en voor die tijd heb ik er rondomheen
gezworven, rondom deze bisschopsstad, in mijn ka-
pelaanstijd, mijn docententijd van Rijsenburg. Alles
bijeen denk ik, dat ik wel een 40 jaar in deze buurten
heb geleefd. Zodat de stad Utrecht mij zeer dierbaar
geworden is, mede natuurlijk door de historie van
mijn vele voorgangers uit vervliogen eeuwen.’’

Van de gelegenheid gebruik makend voegt hij er een
aansporing aan toe in de vorm van een loftuiting, een
oude retorische kunstgreep, die hier wel heel gelukkig
wordt toegepast omdat er uit blijkt dat de kardinaal
als Utrechter zijn ogen open had:

,,Het verheugt mij bijzonder om te zien hoezeer het
gemeentebestuur de stad en de oude monumenten
van de stad - in tegenstelling misschien tot vroegere
eeuwen, toen men er al te willekeurig mee om-
gesprongen is - zeer ter harte neemt en tracht te be-
waren en levendig te houden''12).

Tot slot mag ik een herinnering ophalen aan een van
de laatste keren - misschien zelfs de alleriaatste keer
-dat hijzichin Utrecht in het openbaar vertoonde. Dat
was op woensdag 15 oktober 1986. Toen woonde hij
in de oude kapittelzaal van de Dom de opvoering bij
van ,,De nar van de paus®’, een toneelstuk over Adri-
aan VIl van Ton Vorstenbosch. Henk van Ulsen speel-
de de rol van de paus, de Utrechtse Theater Initiatie-
ven hadden de productie in handen. De opvoeringen
ervan vormden het sluitstuk van de grote viering van
350 jaar Rijksuniversiteit Utrecht. Véér Alfrink op de
uitnodiging inging, wilde hij weten of de huidige
aartsbisschop al geweest was, dat moest eerst. Maar
dan zou hij graag komen. Omdat ik bij dat project be-

trokken was, kreeg ik de taak de oude kardinaal op te
halen van Dijnselburg en weer naar huis te begelei-
den. Het werd een avond die ik niet licht vergeten zal.

In de auto praatte hij aan één stuk over wat hij zag en
wat hij daarvan wist; de ongemakken van het uitje
(buiten de auto moest alles in een rolstoel) droeg hij
met humor, hij genoot van het toneelstuk en kwam
,,moe maar voldaan’" weer thuis. Eén statement her-
inner ik me nauwkeurig, omdat het zo'n onverbeterlij-
ke Alfrink-uitspraak was. Een paar weken daarvoor
had hij me verteld dat kardinalen en andere prelaten
in toneelstukken en films altijd zo op zijn lachspieren
werkten. Ze bewogen zich niet, van de uitrusting
klopte vaak maar weinig, het ceremonieel leek ner-
gens naar, en ga zo maar door. Om dat soort klachten
voor te zijn had ik vormgever Jos Groenier onder meer
kardinaal Alfrink’s cappa magna geshowd, de rode
zijden mantel met sleep, die al vanaf de jaren zestig in
onbruik was, en die aan de Maliebaan nog ergens in
de kast hing. Alfrink toonde zich door dit pauselijk hof
met zijn zestiende-eeuwse pomp and circumstance
helemaal overtuigd. Ik zei dat dit een compliment
was, en herinnerde hem aan wat hij daarover veertien
dagen eerder had gezegd. Hij antwoordde: ,,0, heb ik
dat gezegd? Meestal dénk ik dat soort dingen alleen
maar."’

Ton H. M. van Schaik
Noten

1. L. J.Rogier, ,,Johannes kardinaal de Jong"', Jaarboek-
je van OQud-Utrecht 1955, 23-52.

2. Gepubliceerd in: M. P. van Buijtenen, Contour van kar-
dinaal Alfrinks kerkprovincie (Utrecht/Antwerpen,
1964) 57-63.

3. Tekst in Omhoog 9 oktober 1959, 3.

4. Zie het artikel hierna van de hand van dr M. P. van Buij-

tenen.
Op 18 april 1975 over ,,Geloven en bidden nu'’. Tekst
in Analecta Aartshisdom Utrecht 1975, 185-194,

6, Analecta 1974, 283-286.

7. Analecta 1973, 453-456.

8. Analecta 1972, 297-306.

9. Analecta 1975, 486-491.

10. Apalecta 1961, 7-10.
11. Analecta 1966, 241-244,
12. Analecta 1974, 502-503.

(+2]

KARDINAAL ALFRINKS HISTORISCHE
HORIZON

Historie maken is één, historie blijven twee, De pas
overleden Utrechtse kardinaal-aartsbisschop heeft
onder het eerste opzicht een onmiskenbaar stempel
op zijn periode in de kerkgeschiedenis gedrukt. Dit
staat bij voor- en tegenstanders buiten kijf. Een meer
definitieve oordeelvelling zal nog heel wat voeten in
de aarde blijken te hebben en in een nog ver verschiet
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liggen. Bij de nu allerwege loskomende persoonlijke
herinneringen wordt herhaaldelijk Alfrinks voorkeur
voar de historie, bijvoorbeeld diens ,,aangescherpte
histarische zin"* (Schillebeeckx) gememoreerd'). Een
oud-medewerker?) spreekt van ,,de exegeet Alfrink,
die eigenlijk liever historicus had willen zijn"* en dan
ook kans heeft gezien ,,zijn hobby voor historie bot te



it

Het abts-portret u
Brugge.

vieran. .. onder andere als emeritus-aartsbisschop
wonend op Dijnselburg, geboeid door de historie van
dit landgoed dat in de middeleeuwen bij een klooster
had behoord’” (Ter Steeg). Beide auteurs gaan ervan
uit, dat het emeritaat met het oog op de latere ge-
schiedschrijving beter benut had kunnen worden
voor het schrijven van memoires over de roerige jaren
van Alfrinks pontificaat. Schillebeeckx heeft deze
voor de handliggende vraag ook uitdrukkelijk gesteld.
Het antwoord luidde: ,,Van mij hoort niemand daar-
overiets. En, helaas, ik ben ervan overtuigd dat hij dat
echt meende.’” Tijdens de veelvuldige en urenlange
besprekingen in de periode, waarin met de kardinaal
op diens verzoek in de achteruitkijkspiegel van Dijn-
selburg werd gekeken, is er dezerzijds dezelfde vraag
gesteld. Het antwoord luidde: ,,Memoires schrijven
zou inhouden, dat ik dan dagboekaantekeningen ge-
maakt zou moeten hebben, anders vertekent men
achteraf het beeld. Wel heb ik mijn standpunt op
beslissende keerpunten vastgelegd.”” Opmerkelijk is
wel Schillebeeckx’ opmerking, welke, naar zijn zeg-
gen, Alfrink even deed schrikken: ,,Maar Rome houdt
wel notulen bij en u niet, en voor de geschiedkunde
zal dan wel het archief van Rome de doorslag geven."’

Welnu, na het verschijnen van de officiéle handelin-
gen van het 2e Vaticaans Concilie?) stelde hij diep te-
leurgesteld vast, dat zowel van zijn interventies als
die van een Oostenrijkse collega gehele bladzijden

ontbraken. Nader onderzoek zou de juistheid hiervan
dienen vast te stellen.

Het lijkt verder niet bij te dragen tot een juiste type-
ring van Alfrinks interesse in en zijn bemoeiingen met
wat er zich op historisch terrein had afgespeeld, on-
der de noemer ,,hobby'’ te rangschikken. Wie immers
op de Maliebaan Rome vertegenwoordigt - heeft een
heel middeleeuws verleden van bisschopsstad met
een geruineerde Dom letterlijk en figuurlijk achter de
rug. Daar komt in Alfrinks geval bij, dat onder zijn
voorganger De Jong, geschiedschrijver en geschiede-
nismaker (1940-1945) de laatste tonen van de
marche-triumphale met Honderd Jaar Kromstaf in
1953 waren verklonken. De dissonant van het Man-
dement was al in aantocht. Opvallend in dit laatste
verband is een uitspraak van Kardinaal De Jong in no-
vember 1954 op zijn ziekbed in Amersfoort mij ge-
daan, toen ik hem de kostbare handschriften van de
Bonifatiustentoonstelling mocht tonen. Met duidelij-
ke afkeuring in zijn stem zei hij: ,,Nu hebben de bis-
schoppen een schrijven over St. Bonifatius (vanwege
diens 12e eeuwfeest) laten uitgaan en hebben mij er
niet onder gezet. Wel onder het Mandement; ik heb
dit mgr. Alfrink ook gezegd.’”

Aan laatstgenoemde intussen waren relativeringsei-
sen op basis van geschiedkennis in zijn Nijmeegse tijd
als hoogleraar in ruime mate aangereikt door zijn col-
lega’s, de mediaevist Post en niet te vergeten de ver-
kondiger en de bezieler van de , Katholieke Herle-
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ving"’, Rogier, met wie hij erg bevriend was.
Tenslotte was er nog een ander breukpunt uit het ver-
leden, dat hem verre van onberoerd liet en waarvan
de pijn kennelijk naschrijnde. Alfrink bestuurde im-
mers een gedeelde kerkprovincie naast zijn Oud-
Katholieke collegae-aartsbisschoppen en schudde
het wijze hoofd als hij herinnerd werd aan de situatie
van vijf Utrechtse (drie emeriti) aartsbisschoppen.
Toen ergens in de jaren zestig in Rome groot alarm
werd gegeven ,,Contra turrim Traiectensem’’ merkte
hij tegenover ans vrij ontmoedigd op: ,,Wilt u gelo-
ven, dat ik mij soms voel als Codde (dein 1702 onder
verdenking van Jansenisme geschorste en in 1704
afgezette apostolisch-vicaris): |k hoop, dat het an-
ders afloopt. Versta mij goed: niet dat ik het beter zal
doen, maar dat het beter afloopt.”

Dijnselburg

Deze korte ,,tour d'horizon’’ maakt misschien iets
duidelijk van Alfrinks blik op de banden met het verle-
den, welke niets met ,,Spielerei”” van doen had. Nie-
mand zou er, dunkt ons, over gevallen zijn, wanneer
na terugtreding en overgang van Maliebaan naar Dijn-
selburg onder Zeist, de emeritus - om wat afstand te
nemen na volbrachte taak - zich was gaan bezighou-
den stel bijvoorbeeld met schilderen, botaniseren, le-
zen misschien zelfs van detectives. De keuze viel an-
ders uit: het werd geschiedenis van de familie, van de
geboorteplaats Nijkerk, maar vooral de voorgeschie-
denis van de laatste woonplaats Dijnselburg kreeg ja-
renlang het volle pond. Met de handgrepen van het
vak als interne- en externe kritiek en behoedzaam in-
terpreteren is de kenner van het Oude Testament
meer dan vertrouwd. Hij kon uitgaan van het feit, dat
het in 1947 door het aartsbisdom Utrecht aange-
kochte terrein voor de bouw van een ,,philosophi-
cum’’, - waarop later zijn bungalow werd gebouwd -
had toebehoord aan Vrouwenklooster te De Bilt. Dit
had sinds de vroege 12e eeuw deel uitgemaakt als
dubbelklooster van Oostbroeks St. Laurentiusabdij.
Het beginpunt was gegeven in de akte*) van de elect-
bisschop, Jan van Nassau, van 2 april 1277. Hij had
aan de monialen van Vrouwenklooster de tienden ge-
schonken van negen morgen land van het goed
,,Dinslo int Rintvelt’” onder Zeist.

Uit een geheel onverwachte hoek kreeg Alfrinks be-
langstelling voor Vrouwenklooster een nieuwe en
sterke impuls. Op de tentoonstelling ,,Benedictus in
de Nederlanden’’ te Gent stuitte einde 1980 de me-
dewerker van het Rijksmuseum Het Catharijnecon-
vent, drs C. H. Staal, op een klein portret, voorstel-
lend de laatste abt van Oostbroek. Het bleek afkom-
stig uit de St. Godelieveabdij te Brugge en gaf een
monnik op 49 jarige leeftijd weer. Toen hij de kardi-
naal van zijn vondst op de hoogte bracht, nam diens
onderzoek een geheel andere richting. Hij had zich te
verdiepen niet zozeer in Vrouwenklooster te De Bilt,
maar in het reilen en zeilen van het vrouwenklooster
St. Godelieve buiten Brugge datin 1578 binnen Brug-
ge was verplaatst. Nu had de beschrijver van het por-
tret, de Benedictijn Anselm Hoste®), als voorgestelde
opgegeven Christoffel Roestius, abt van QOostbroek
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1567. Hoste had de erop voorkomende afkortingen
als volgt behandeld. Links boven A(nno) Aetaltis) 49
B. A. M. Rechts boven A(bbas) S(ancti) L{aurentii).
R.W. wapenschild van de abdij Qostbroek (bij
Utrecht).

De relatie met Gistel wordt als volgt verantwoord:
Sinds 1480 was de St. Godelieveabdij te Gistel aan-
gesloten bij de Congregatie van Bursfeld. Noodge-
dwongen (omdat er nog geen Viaamse abdijen bij
Bursfeld hoorden) onderwierp zij zich toen aan de ju-
risdictie van de abt van Qostbroek, wiens abdij reeds
in 1468 bij Bursfeld was aangesloten, Biechtvaders
en visitators voor Gistel kwamen voortaan uit Qost-
broek. Zo verrichtte Christoffel Roestius de visitatie
te Gistel op 23 mei (= juli) 15686 (het visitatiecharter
is bewaard gebleven). Hij was de laatste abt van
QOostbroek.

Maar met deze afdoening van zaken was Dom Hoste
uit de St. Pietersabdij te Steenbrugge (onder Brugge)
bij kardinaal Alfrink, liefhebber van cryptogrammen
en spitse observator, beslist aan het verkeerde adres,
vooral omdat deze zich grondig al had verdiept in de
onverkwikkelijke taferelen, welke zich in Qostbroek
met de laatste drie abten hadden voorgedaan. Behal-
ve van de heer Staal weet Alfrink in hoog tempo veel
aanvullend materiaal te verkrijgen van de oud-
gemeentearchivaris mr J. W. C. van Campen, me-
vrouw drs L. van Tongerloo, dr A. K. de Meijer 0.s.a.
en ondergetekende, welke laatste twee zich juist van-
wege de muurschilderingen in Westbroeks toren met
de abdij Oostbroek hadden ingelaten®).

In maart 1981 wendt de kardinaal zich in een zeer lan-
ge, uitstekend gedocumenteerde brief tot Dom
Hoste. Hij stelde voor diens opengelaten initialen als
volgt op te lossen. B.A.M.: Blursfeldiae) Alssociatio-
nis) M{onachorum). Later emendeert hij als mogelijk
B(ursfeldensis) A({dministrator) M(onialium) en voor
R.W. R(everendissimus) W(ijck). Hiermede is hij bij
Peter van Wijck, lange jaren, tot 1567, biechtvader in
Gistel, de werkelijk laatste abt van Oostbroek. Te-
vens wijst hij Hoste erop, dat het opgevoerde wapen
dat van Van Wijck en niet dat van Qostbroek is. Er
volgt nog een enkele brief en op zondag 3 mei ont-
moeten zeer vriendschappelijk beide speurders elkaar
in Brugge en Gistel, terwijl kort daarop de kardinaal
acte de présence geeft bij Hoste's abtswijding. Over-
tuigd is deze echter niet, mede omdat er geen abso-
luut bewijs op grond van familiewapen Roest of Van
Wijck te leveren viel.

Het zou te ver voeren het verdere verloop hier ter
sprake te brengen. Enkele jaren, zij het met grote on-
derbrekingen, gaat Alfrink door via allerlei uit Brussel
aangevoerd archiefmateriaal, correspondentie, com-
mentaren en vooral in langdurige gesprekken met de
schrijvers van Westbroeks heiligen tot in 1987. Het
,.drama van Qostbroek’’ laat hem niet los. In een brief
van 14 oktober 1983 aan mij: ,,Verassend is het be-
richt van Buchelius betreffende de dood van abt
Roest: veneno periit. De gebezigde woorden doen
aan een gifmoord denken. Maar als de woaorden het
testimonium van de artsen weergeven, zal het neu-
traal verstaan moeten worden. Een arts constateert,



beschuldigt niet. Men kan dus aan bloedvergiftiging
denken, of aan ongewiide voedselvergiftiging, al zou
men in dit laatste geval meerdere slachtoffers ver-
wachten; en daarvan is geen teken aanwezig. . ."
Uiteindelijk was Alfrinks wens, dat er een afsluitend
artikel van de hand van pater De Meijer en schrijver
dezes moet komen, geschreven ,,ad mentem Alfrink"’
op diens gegevens. Daarom droeg hij het omvangrijke
dossier toen over. In begin oktober 1987 werd daar-
toe onzerzijds te Brussel aanvullend onderzoek ge-
daan. Het heeft niet zo mogen zijn. Er werd bewaar-
heid wat de kardinaal, corresponderend met Dom
Hoste, in februari 1982 schreef: ,, Ik kijk uit naar het
voorjaar. De winter is nooit mijn beste tijd."’

Stalberglaan 7
Utrecht

M. P. van Buijtenen

Noten

1. E. Schillebeeckx, Waar zijn de EIf gebleven? De Bazuin,
71 (1988) nr. 1, 3-5.

2. L. ter Steeg, Nieuwsgierig en discreet, De Bazuin, als bo-
ven B6-8.

3. Acta synodalia S. Concilii Oecumenici Vaticani Il (Citta
del Vaticano 1970-83), 4 din. in 26 bdn + Indices.

4. Oorkondenboek van het Sticht Utrecht, IV, nr. 1933,
173-174.

5. Catalogus Benedictus in de Nederlanden, Gent, 1980, II,
nr. 238, 210.

6. M. P. van Buijtenen en A. K. de Meijer o.s.a., Westbroeks
heiligen in polderperspectief, Nijmegen, 1981. Qok in:
Archief voor de geschiedenis van de Katholieke Kerk in
Nederfand, XXIV, 1982.

DE VISITATIE VAN 1593
IN HET KROMMERIJNGEBIED

Het houden van visitaties is een oud kerkelijk gebruik.
Hierbij stuurt de kerkelijke overheid (in de R.K. kerk de
bisschop, van 1580-1619 de Staten, na 1619 in de
N.H. kerk de Classis) een commissie van deskundigen
uit naar de plaatselijke kerken, om daar ter plekke de
toestand te bekijken en te praten met de geestelijke.
De meeste van die visitaties, vooral de oudere, zijn
verloren gegaan. Uit de 16e eeuw zijn er een paar be-
waard gebleven. Op een na stammen ze van véor de
Reformatie, die we voor het bisdom Utrecht op 1580
mogen stellen. We weten daaruit met name dat er
van het naleven van het celibaat van hoog tot laag in
het Utrechtse toen weinig terecht kwam. Slechts een
ervan stamt van na 1580 en wel de visitatie van
1593. Het had weinig gescheeld of ook deze visitatie
was verloren gegaan.

Voorgeschiedenis

In 1580 was een einde gekomen aan de bisschoppe-
lijke hierarchie in Utrecht. De Staten hadden de open-
lijke uitoefening van het Katholicisme verboden, het
enorme grondbezit van de kerk was genationaliseerd
en de laatste bisschop, Frederik Schenk van Touten-
burg was overleden. De stad Utrecht werd daarna
snel en grondig geprotestantiseerd. Na het overlijden
van de gematigde Duifhuis hadden de Calvinistische
consistorialen de overhand gekregen. Zij stonden een
strak toezicht van ouderlingen en predikanten voor,
verenigd in een consistorie.

In het verdere verloop van het verhaal zijn drie ,,partij-
en’’ van belang, allereerst de Staten, ten tweede de
plaatselijke pastoors en ten derde de stadsdominees.
Van ouds kwamen de eersten, de bestuurders van het
Sticht altijd binnen de Utrechtse grachtengordels bij
elkaar. Wat daar buiten gebeurde had nauwelijks hun
aandacht. De Statenleden zagen dat de Reformatie in

de stad een succes was geworden en waren tevre-
den. Ze kondigden wel van alles af, maar ze zagen er
nauwelijks op toe of dit buiten de stadsmuren ook
werkelijk werd nageleefd. Predikanten werden niet
naar de dorpen gestuurd, die hield men liever zelf in
de stad.

Het verbod op de openlijke uitoefening van het Katho-
licisme werd door de tweede partij, de pastoors in het
Krommerijngebied dan ook met een schouderophalen
begroet. Er kwamen wel meer ordonnanties binnen
en de ervaring had geleerd dat er geen sancties volg-
den als men ze negeerde. De plaatselijke pastoors
gingen dus gewoon door het met bedienen van de sa-
cramenten zoals ze gewend waren. De meeste
pastoors waren overigens geen scherpslijpers. Als er
bij hen een ,,modern’’ paartje kwam dat in het Neder-
lands wilde trouwen of zich laten dopen, dan organi-
seerde men met alle plezier een ,,moderne’’ trouwerij,
waarbij een mix werd gemaakt van een preek en for-
mulier in het Nederlands, een besprenkeling met wij-
water en het branden van een kaars bij het Maria-
altaar. Tenslotte waren de pastoors in de dorpen klei-
ne zelfstandigen, die geen vast loon kregen maar be-
taald werden per verrichting en die dus liever geen
,omzet"" verloren lieten gaan. Zo nodig deden ze
gaarne wat Hervormd water bij de Katholieke wijn,
maar een keuze tussen het nieuwe of het oude geloof
maakten ze nog niet.

De derde partij was het Utrechtse consistorie, dat de
lauwe houding van de Staten en de rekkelijkheid van
de pastoors met lede ogen aanzag. In 1593 slaagden
ze erin om van de Staten van Utrecht toestemming te
krijgen om een onderzoek in te stellen naar de nale-
ving van het verbod op het Katholicisme van 1580.
De leiding van het onderzoek kwam te liggen bij de fa-
natiecke ds Gerobulus die wel eens even de
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dorpspastoortjes de oren zou gaan wassen. Wat hijer
aantrof was vanuit Calvinistisch oogpunt diep treu-
rig. Vrijwel overal stonden in de kerken nog altaren en
beelden en vrijwel nergens voldeden de voorgangers
aan de zeer minimale eisen die de Reformatie aan hen
stelde.

Enkele markante zaken uit de visitatie van 1593

Er werd vooral gelet op de toestand van de kerkge-
bouwen en de houding van de voorganger. Verschil-
lende kerkparochies waren er goed aan toe, maar de
toestand van de meeste was belabberd. In Zeist,
Woudenberg, Capelle en Tienhoven was de kerk
Lwoest”, in Leersum, Tull en 't Waal en 't Goy
.gansch desolaet’’ en in Amerongen ,,noch gansch
verwoest, wtgenomen dat se wederomme dack-
dicht gemaeckt is'’. De kerken van Harmelen, Zeg-
veld, Linschoten, de Vaart, Ter Aa en Eemnes-
buitendijks waren ,,verbrant’’ en die van Kockengen
was ,,geramponeerd’’ (beschadigd). Kudelstaart, dat
destijds aan het eind van de wereld lag, had de com-
missie niet kunnen vinden.

Maar waar het toch eigenlijk om ging was om de hou-
ding van de pastoors. |k beperk me hier tot het Krom-
merijngebied.

De Bunnikse pastoor Jan Gerritsz. van Gouda had ab-
soluut niet in de gaten waarom de visitatie precies
werd gehouden. Hij dacht dat de commissie kwam
omdat de schout van Zeist verklikt had dat hij met Pa-
sen 1592 nog het paassacrament had uitgedeeld en
met wijwater langs de deuren had gevent. Blijkbaar
was hij dus wel op de hoogte van het verbod op deze
zaken. Van theologie bleek hij weinig kaas te hebben
gegeten en hij moest er nog eens goed over nadenken
of hij wel predikantenexamen wilde afleggen. Dat
examen was in de ogen van de Hervormden nodig
omdat de opleiding van pastoors destijds nauwelijks
een middelbare beroepsopleiding kon worden ge-
noemd, terwijl van predikanten enige jaren universi-
teit werd verlangd. Bovendien wilde men toezicht
houden op de opvattingen. Van een domineesexa-
men horen we later niets meer, maar wel dat , heer
Jan'’ de mis leest op het huis Groenewou. Nog vele
jaren later zal de nieuwe predikant over hem klagen.

In Odijk had pastoor Evert Aalbertsz van Amerongen
diverse theologische boeken van reformatorische snit
gelezen en was bereid tot het domineesexamen. Hij
had een , keuzepakket’* waarin voor elk wat wils zat
en hoopte zo van zowel katholieke als protestantse
wal te kunnen eten. Helaas bleek de boekjeskennis
niet voldoende voor het predikantsexamen en wie
zich voor dit examen gemeld had, hoefde daarna niet
meer bij zijn vroegere parochianen terug te komen. Bij
zijn overleden huishoudster had hij diverse kinderen
en hij werd daarom omschreven als een ,,eerbaer
man, hebbende kynderkens'’. Kort daarvoor zouden
Katholieke visitatoren de kinderen juist als reden heb-
ben gezien om hem niet eerbaar te vinden. Hij zal wel
ergens aan een baan als schoolmeester geholpen zijn
als beloning voor zijn bereidwilligheid.
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In Werkhoven was pastoor Gillis Petersz van Heumen
..alsnoch weynich gereformeert, edocht eenigen
schijn hebbende van habiliteyt, omme voor "t examan
(daer onder hij hem belooft te stellen) tot de rechte
bedieninge te conen gebracht worden’’. Hij zou later
voor het examen zakken. Meestal kregen deze oud-
pastoors een kleine uitkering op voorwaarde dat ze
niet meer als pastoor zouden werken, Veel pastoors
namen op deze manier het zekere voor het onzekere
en lieten zich ,,wegsaneren’’, zo ook pastoor Van
Heumen.

De oude Cothense pastoor, Johan Gerritse van Hoog-
blokland had na 1580 geen zin meer om te verande-
ren. Toch komt hij er niet zo slecht vanaf. In tegen-
stelling tot de pastoors van Schalkwijk, Bunnik en
Houten bleek hij wel verstand van theologie te heb
ben en de commissie was alleszins tevreden over het
hoge niveau van het gesprek. Natuurlijk mocht hij niet
blijven, maar vanwege verzachtende omstandighe-
den (leeftijd, het goede gesprek en zijn grote steun
onder de bevolking) mocht hij zijn volledige pastoors-
inkomen (100 gulden per jaar) als saneringsuitkering
houden!

In Dwarsdijk, een klein gehucht ten zuiden van Co-
then, dat bij Werkhoven hoorde, bleek een ,,paep’’ te
waonen in een vervallen kapelletje, ,,gansch ongesont
in lere ende quaet van leven, daertoe bitter ende
quaetspreeckende’’. Hij heette eigenlijk Simon van
Arckel, maar werd door de bevolking aangeduid als
de ,,paep mutse in 't vyer’’. Of hij eigenlijk wel
priester was of zich hier slechts voor uitgaf is ondui-
delijk en ook kon hij niet aangeven wie hem gestuurd
had. We krijgen de indruk dat hij een profiteur was zo-
als er zo vele in de middeleeuwen rondzworven, die
zich uitgaven voor priester, vaak bedelmonnik en zo
geld bij de mensen probeerden los te bedelen.

In ‘t Goy bleek de ocude Vlaamse frater Joannes du
Busco te wonen, Hij was 40 jaar geleden in het Brigit-
tenklooster te Utrecht gaan wonen, maar kon van de
35 gulden die hij van het klooster kreeg niet leven, zo-
dat hij naar een bijverdienste op zoek ging. Hoewel de
bisschop hem geen toestemming had gegeven, was
hij op verzoek van de bevolking van ‘t Goy toch hun
zielzorger geworden. Dat leverde hem 60 gulden per
jaar op, maar hij was geen priester en mocht dus niet
dopen en trouwen, zodat dit te Houten moest
gebeuren.

De Houtense pastoor bleek zeer weinig verstand van
theologie te hebben en vond dat hij na de examens
voor zijn tonsuram clericalem en voor zijn prieste-
schap, 15 jaar geleden, die hem blijkbaar al moeite
genoeg gekost hadden, in zijn leven nu wel voldoende
examens had gedaan.

De Schalkwijkse voorganger Cornelis van Eck maakte
naar alle kanten een bijzonder onbetrouwbare indruk.
Hij verklaart bereid te zijn tot de Reformatie over te
gaan en domineesexamen af te leggen, maar blijkt



nog jaren later als pastoor te werken. Hij is door de
ambachtsheer aangesteld op voorwaarde dat hij niet
zelf zou preken maar zou voorlezen uit de ,,sermoo-
nen Anthonii Corvini over de sondachse Evangelien
onder de tytel van een devoten minne-broeder’’. Deze
prekenbundel van Antonius Corvinus (1501-1553),
de bekende Duitse kerkhervormer, waren bepaalde-
lijk anti-Rooms. Dat de ambachtsheer hem niet liet
preken maar voorlezen, geeft al wel aan dat ook deze
hem niet erg vertrouwde, Het domineesexamen le-
vert evenmin een duidelijke uitslag op. Hij mocht
doorgaan met het lezen van preken van de kerkher-
varmer en bleef in het bezit van de kerkelijke goede-
ren maar kreeg niet de status van volledige predikant.
Waarschijnlijk had de commissie Van Eck wel door,
maar was hij een gladde prater die zich overal uit-
draaide en het gebrek aan predikanten was zo groot
dat men hem tegen beter weten in een kans gaf.

Over Tull en t Waal was het oordeel van de commis-
sie vernietigend. Niet alleen lag de kerk er ,,gansch
desolaet’” bij en had niet eens een klok, maar de
pastoor werd omschreven als een ,,out, miserabel en-
de in "t stuk van de religie geheel onervaren man'’ en
ook de pastorie was vervallen. Als enige lichtpuntje
vond men een propere hof.

Conclusie

Het zag er in de ogen van ds Gerobulus nog niet best
uit. Op veel plaatsen was met de Reformatie nog geen
enkele vooruitgang geboekt en geen van de pastoors
in het Krommerijngebied kon zonder meer dominee
worden, Het zou nog erger worden, want van de
pastoors van Odijk en Werkhoven, waar ds Gerobulus
zijn hoop op had gevestigd, zakten beiden voor hun

domineesexamen en de pastoor van Schalkwijk werd
voorwaardelijk aangenomen, maar bleek later de
commissie te hebben misleid en toch stiekem als
pastoor werkzaam te zijn gebleven. Bovendien duur-
de de opleiding van predikanten zo lang, dat men pas
lang na 1600 over voldoende kandidaten kon be-
schikken. Het gevolg was dat er voorlopig geen eigen
predikanten naar de dorpen konden worden
gestuurd. De predikant van Zeist zou dienst doen in
Bunnik en die van Wijk in Cothen, maar door het zak-
ken van de predikanten van Odijk en Werkhoven was
er voorlopig voor die plaatsen niets geregeld. Voor 't
Goy en Houten regelde de commissie wel de samen-
voeging, maar niet dat er een voorganger zou komen,
Weliswaar had de commissie alle gebouwen aan de
katholieke eredienst onttrokken en ook de meeste
pastoors ,,onschadelijk’’ gemaakt, maar deze maat-
regelen waren niet afdoende. Apostolisch vicaris
Sasbout Vosmeer kreeg de kans om weer een net van
katholieke zielzorgers op te bouwen. Op diverse
kastelen in de streek werden nog in de loop van 1593
schuilkerken ingericht waar de verdreven pastoors
van Bunnik, Wijk en Schalkwijk terecht konden. Zij
wapenden hun parochianen tegen het nieuwe geloof
en toen er lang na 1600 overal predikanten waren
aangesteld, kregen ze weinig voet aan de grond en
vonden er een gesloten blok van weerbare katholie-
ken tegenover zich. De Krommerijnstreek is sindsdien
overwegend katholiek gebleven.
Bunnik drs H. Reinders
*) De tekst van de visitatie werd onbewerkt gepubliceerd in
de Bijdragen en Mededelingen van het Historisch Genoot-
schap te Utrecht van 1884.
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Het beeld van het 19de-eeuwse , Utrecht bij gas-
licht'" als een statische, uit vele standen en coterie-
ties opgebouwde samenleving, bestuurd door een
groep zich liberaal noemende maar in feite conserva-
tieve regenten, dat beeld is inmiddels een gemeen-
plaats voor wie ook maar een beetje in de geschiede-
nis van de stad thuis is. Van Meegeren levert er, met
zijn tot deze publikatie omgewerkte doctoraal-
scriptie, een invuloefening voor in, toegespitst op het
anti-papisme en zijn (zwakke) tegenkrachten. Het
anti-papisme was namelijk de gemeenschappelijke

noemer waarop zulke uiteenlopende groeperingen als
die van de gereformeerde orthodoxie en het
conservatief-liberale stedelijke establishement het
met elkaar eens werden. Menig overtuigd a.r.-
stemmer ging nog uit van het adagium: Liever Turks
{= liberaall dan paaps, en als er een gemeenschappe-
lijke confessionele kandidaat was, kreeg een anti-
revolutionair altijd meer stemmen dan een rooms-
katholiek.

Het herstel van de hiérarchie en het aanwijzen van
Utrecht als aartsbisschoppelijke zetel - historisch was
dat de enig juiste beslissing, maar de uitvoering ervan
was hoogst ontactisch en kon gemakkelijk als een
provocatie worden opgevat - riepen dan ook heftige
anti-katholieke (en anti-Thorbecke) sentimenten
wakker. De bekende handtekeningen-actie en het be-
zoek van de Koning aan Utrecht, door Pieneman ver-
eeuwigd, zijn er het gevolg van. - De reactie van de
Utrechtse katholieken was dat zij nog verder in hun
schulp kropen, en er vooral op bedacht waren zo min
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mogelijk op te vallen. Dat terwijl ze toch een aanzien-
lijke minderheid van ruim een derde van de stedelijke
bevolking uitmaakten. Hoe ze geleidelijk aan, vanaf
eind jaren zestig, uit hun schuilhoek te voorschijn
kwamen, laat de auteur van dit boek heel helder zien.
Hij behandelt achtereenvolgens de rol die katholieken
speelden bij gemeentelijke en landelijke verkiezingen,
het katholiek onderwijs in de stad, de armenzorg en
het verenigingsleven en de katholieke pers. Aan die
afzonderlijke thema’s laat hij ,,enige notities’’ over de
sociale structuur van de katholieke bevolkingsgroep
voorafgaan. De armoedige wijken | t/m M herbergden
veel katholieken, en typerend is dat in 1890 slechts
één katholieke ambtenaar op het stadhuis werkte, en
dan nog in een ondergeschikte positie,
Van Meegeren heeft zijn stof goed ingedeeld en hel-
der beschreven. Het beeld van Utrechts geschiedenis
tussen 1850 en 1900 is er wezenlijk door aangevuld.
Opvallend is hoe door de achtereenvolgende aartsbis-
schoppen {Zwijsen, Schaepman en Snickers) allerlei
maatschappelijke activiteiten van katholieken wer-
den geclericaliseerd. Dat geldt niet alleen voor de pa-
rochies die er in 1855 kwamen - daar is het nog het
best te begrijpen - maar ook voor het onderwijs, de ar-
menzorg en de pers. Het is mede vanuit deze histori-
sche achtergrond dat men hedendaagse ontwikkelin-
gen als ontclericalisering en secularisering moet be-
grijpen.
Dit boek geeft veel infarmatie, die tot nu toe slechts
gedeeltelijk, en dan nog her en der verspreid, bekend
was. Het doet dat op een prettig leesbare manier. Hier
en daar zou ik van sommige dramatis personae een
iets uitvoeriger en levendiger portret op prijs hebben
gesteld. Zo’n man als de journalist Albert van Rooyen
bij voorbeeld, of deken Roes, de kolenhandelaar Trip,
de sigarenfabrikant Hagen en notaris Kaag. De bio-
grafische gegevens die over deze mensen in een bijla-
ge worden verstrekt zijn wel erg summier.
Een opmerking tot slot. Het wil mij voorkomen dat alle
gegevens die hier over de katholieke herleving in
Utrecht zijn bijeengebracht, aan relevantie zullen win-
nen in een comparatieve opzet met b.v. steden als
Haarlem, Groningen, Amersfoort, Zwolle.
Alles bijeen is dit een voorbeeldige studie die niet al-
leen voldoening maar ook verwachtingen wekt.

v.S.

Sinds 1 november 1987 heeft de Vereniging een
nieuw antwoordnummer, waar o.m. nieuwe leden
opgegeven kunnen worden:

Vereniging Oud-Utrecht

Antwoordnummer 3335

3500 VP Utrecht
Bij deze wordt u er op geattendeerd, dat het voormali-
ge antwoordnummer te Vieuten niet meer gebruikt
kan worden.
Voor alle duidelijkheid: nieuwe leden kunnen ook nog
steeds opgegeven worden bij het secretariaat of bij

de ledenadministratie (zie colofon van dit maand-
blad). JACM
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HET HUIS LEPELENBURG

Lepelenburg was een van de talrijke sterke huizen van
Utrecht, door de stedelijke patriciérs gebouwd als te-
ken van hun rijkdom en macht. Het gebouw heeft de
tand des tijds niet doorstaan; het is in 1800 gesloopt,
zoals Muller ons meedeelt!). Deze kenner bij uitstek
van het oude Utrecht heeft enkele regels aan dit huis
gewijd, en latere auteurs hebben aan zijn verhaal wei-
nig toe kunnen voegen?). Muller schrijft dat Lepelen-
burg op de zuidoosthoek van de Brigittenstraat stond
en dat het in 1502 voor het eerst werd vermeld; wel
om deze reden geeft hij het eind van de 15e eeuw als
de vermoedelijke tijd van de bouw ervan?). Over de
verdere geschiedenis van het huis is hem niets be-
kend, en evenmin kan hij de oorsprong van de naam
ervan verklaren.

Recente gebeurtenissen echter werpen een nieuw
licht op dit oude huis. Bij toeval werd namelijk door de
heer J. van den Hemel, eigenaar van het pand Brun-
tenhof 3-4, ontdekt dat zich onder dit pand de funda-
menten bevinden van een groot gebouw, dat gezien
de gebruikte soort baksteen van hoge ouderdom
moest zijn. Hij liet een aantal stenen uit deze funde-
ring (en uit een oud gedeelte van een muur) op ouder-
dom onderzoeken; de conclusie luidde dat zij waar-
schijnlijk dateren uit het begin van de 16e eeuw®). Bijj
Van den Hemel rees het vermoeden dat hij de restan-
ten van Lepelenburg had opgedolven, en met als lei-
draad het grondplan van het sterke huis (waarover
dadelijk meer) wist hij door middel van steekproefs-
gewijze opgravingen de fundamenten van de toren en
van de drie vleugels op te sporen. Daarop gaf Van den
Hemel aan ondergetekende de opdracht tot het ver-
richten van een historisch onderzoek naar Lepelen-
burg.

Zoals gezegd situeerde Muller het huis op de zuid-
oosthoek van de Brigittenstraat, en hoewel hij deze
bewering niet met een bewijsplaats onderbouwde
wordt dit sindsdien als een vaststaand feit be-
schouwd. Nu doet zich het probleem voor dat het
pand Bruntenhof 3-4 is gelegen op de noordwesthoek
van de Bruntensteeg, enige tientallen meters ten zui-
den van de Brigittenstraat. Dus of Muller heeft zich
vergist, of de gevonden fundamenten zijn de restan-
ten van een ander bouwwerk dan Lepelenburg.

Wat dit laatste betreft: er is niets bekend over een
groot 16e-eeuws gebouw dat hier pal naast Lepelen-
burg gestaan zou hebben, en het lijkt niet erg waar-
schijnlijk dat zo'n bouwwerk tot nu toe volledig over
het hoofd zou zijn gezien. Bovendien zou dit huis een
grondplan hebben gehad dat als twee druppels water
lijkt op dat van Lepelenburg. Ook is het onwaarschijn-
lijk dat de fundamenten zijn gelegd met opnieuw ge-
bruikte oude stenen (bijvoorbeeld na de sloop van Le-
pelenburg), want de in de fundering gevonden met-
selspecie bleek even oud te zijn als de stenen. Boven-
dien zouden de fundamenten, die wel anderhalf a

twee meter breed en meer dan drie meter diep zijn,
veel te zwaar zijn voor het pand dat er nu op staat, ter-
wijl het grondplan van dit pand niet helemaal over-
eenstemt met dat van de oude fundamenten (zo blijkt
de westgevel scheef te staan ten opzichte van de fun-
dering). Het heeft er dus alle schijn van dat het sterke
huis op de hoek van de Bruntensteeg heeft gestaan.
Dit wordt des te aannemelijker als we weten dat op
de hoek van de Brigittenstraat ooit opgravingen zijn
verricht, zonder dat toen in de bodem een spoor van
Lepelenburg is gevonden?®).

Deze archeologische bewijslast ten gunste van een
nieuwe localisering van Lepelenburg weegt des te
zwaarder aangezien het in de loop van het onderhavi-
ge onderzoek bleek dat het moeilijk, zo niet onmoge-
lijk is om via historische bronnen te achterhalen waar
precies het bouwwerk heeft gestaan. De schriftelijke
bronnen die hiervoor in aanmerking komen, zoals
pachtbrieven en transportakten, lijken namelijk
slechts bij oppervlakkige beschouwing een duidelijke
omschrijving te geven van de ligging van het huis Le-
pelenburg. Zie bijvoorbeeld de volgende omschrij-
ving, uit 1797: de huizinge genaamd Leepelenburg
met zijne Erve, tuin, Koetshuis, Stallinge en Annexe
kamer, gelegen aan de zuidzijde van de. Bregiten
straat, op de hoek bij de Maliepoort, daar costwaards
de stadswal, en Zuidwal (sic) A. W. Wunderlich naast
gehuist en gelegen zijn ®). Deze mededeling bewijst
niet dat het sterke huis aan de Brigittenstraat lag,
maar geeft slechts de ligging van het perceel waarop
het gebouw stond. Dit blijkt duidelijk uit de naar mij
bekend meest precieze localisering van Lepelenburg,
in 1626, als een huysinge, hoffstede ende allen sijnen
toebehoren . . . in de Bregittenstrate. . . genaempt
Lepelenborch, daer aen de Qostzijde deser stadtswal-
le, aen de zuytzijde de groene steghe, aen de westzij-
de de heere Baltasar VVosse Canunnik toudemunster,
ende aan de noordzijde Bregittenstrate [naestgelegen
sijn]?); dit kan alleen maar de omschrijving van de be-
grenzing van een perceel zijn. Dit ligt ook voor de
hand want de bronnen die betrekking hebben op
transport of verpachting van onroerend goed (steeds
een stuk land, met of zonder bebouwing), geven een
beschrijving van het onderwerp van de rechtshande-
ling, in casu het perceel. Zo wordtin 1367, bij de eer-
ste vermelding van het betreffende perceel, wanneer
er nog geen sprake is van een huis Lepelenburg, dit
omschreven op een identieke wijze als in 1797 als
een hofstede gelegen aender straten die gheheten is
die Campstrate opte zuutzide... naest der Stat
mure®). Kortom, de schriftelijke bronnen geven geen
uvitsluitsel over de precieze ligging van het huis Lepe-
lenburg.

Ook de stadsplattegronden, die vanaf de 16e eeuw
zijn overgeleverd, helpen ons wat dit betreft niet ver-
der; zij zijn in de details te weinig nauwkeurig. Op de
meeste wordt Lepelenburg wel afgebeeld, maar het
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aantal vleugels van het gebouw en de situering van

deze ten opzichte van de toren is steeds wisselend en

nooit helemaal juist. Even onduidelijk zijn de platte-

gronden over de precieze ligging van het huis: de

meeste plaatsen het op de hoek van de Brigit-

tenstraat, maar het wordt ook wel afgebeeld als

staande op de hoek van de Bruntensteeg, of in het

midden van het perceel, tussen deze twee straten

in?).

De belangrijkste bronnen van informatie omtrent Le-

pelenburg zijn een aantal oude prenten waarop dit

huis is afgebeeld. Omdat deze prenten ook een voor-

name rol spelen bij de reconstructie van het uiterlijk

van het gebouw (zie hierna) worden ze hier alle

genoemd'?):

a. Panorama van Utrecht, A. van den Wyngaerde,
ca. 1560.

b. Gezicht op het huis in vogelvlucht vanuit het
noordwesten, H. Saftleven, ca. 1670.

c. Gezicht op de noordzijde van het huis, L. P. Slerru-
rier], ca. 1730.

d. Gezicht op het gasthuis Leeuwenberg, met op de
achtergrond Lepelenburg, J. de Beijer, 1744.

e. Gezicht op de westzijde van het huis, anoniem,
ca. 1760.
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Het huis Lepelen-
burg, gezien vanuit
het zuiden, ca. 1760,
Platinotypie door
Lietze en Schumaker
naar een anonieme
tekening berustend
in  het Koninklijk
Huisarchief  (GAU,
TA  Brigittenstraat,
ca. 1760 b).

f. Gezicht op de zuidzijde van het huis, anoniem, ca.
1760 (zie de afbeelding).
g. Gezicht op het huis vanuit de Brigittenstraat, D.
van der Burgh, 1770.
h. Gezicht op het huis vanuit het zuidoosten, ano-
niem, 1800.
Wat zeggen deze prenten ons over de ligging van Le-
pelenburg? De afbeeldingen a, b, c en h geven daar-
over geen informatie, terwijl e en f alleen aangeven
dat ten zuiden en westen van het huis een tuin gele-
gen was. Prent d laat zien dat het gebouw aan de
straat langs de stadswal stond, maar niet hoe groot
de afstand was tussen het huis en de ten zuiden daar-
van gelegen rij woninkjes van de Bruntenhof. Prent g
tenslotte is volstrekt duidelijk: deze toont Lepelen-
burg staande in de Brigittenstraat, op de hoek van de
straat langs de wal. Het zal wel voornamelijk op ge-
zag van deze afbeelding zijn dat Muller, en na hem
iedereen, het huis op deze plek situeert. Bij nadere be-
schouwing blijkt echter al snel dat deze prent in topo-
grafisch opzicht niet betrouwbaar is, en dat om een
onbekende reden de kunstenaar een fantasiesituatie
heeft weergegeven. Immers, een blik op de kaart leert
ons dat de Brigittenstraat onmogelijk recht op de Ma-
liepoort toe kan lopen zoals op deze afbeelding het



geval is. Bovendien staat op de prent de Brigit-
tenstraat haaks op de straat langs de wal, terwijl in
werkelijkheid de hoek tussen deze twee straten ca.
70° bedraagt. Het is wel duidelijk waarom de kunste-
naar deze hoek als zijnde recht heeft afgebeeld; hij
kon niet om het feit heen dat Lepelenburg een vier-
kant grondplan had {zie hierna), en een rechthoekig
gebouw kan nu eenmaal niet op een scherpe hoek
worden geplaatst. Om die reden moet het sterke huis,
als we het in de Brigittenstraat willen situeren, een
aantal meters van de hoek vandaan gestaan hebben;
nog een aanwijzing dat een omschrijving als hierbo-
ven: gelegen aan de zuidzijde van de Bregiten straat,
op de hoek bij de Maliepoort niet beschouwd kan
worden als een precieze localisering van het huis Le-
pelenburg.

De Bruntensteeg vormt met de straat langs de wal
een stompe hoek van ca. 1109, en hier zou men een
vierkant huis dus wel kunnen plaatsen. Wat wil nu het
geval: het pand Bruntenhof 3-4, en dus ook wel het
oude fundament eronder, is inderdaad rechthoekig.
Het ligt niet aan de rooilijn van de straat langs de wal,
maar aan die van de Bruntensteeg. In R, Blijstra, 2000
Jaar Utrecht is een reproductie opgenomen van prent
d met daaronder een foto van de huidige Bruntenhof,
genomen vanuit hetzelfde standpunt als de prent'?).
Op beide afbeeldingen is duidelijk te zien dat zowel
het huidige pand Bruntenhof 3-4 als het voormalige
huis Lepelenburg niet recht in het verlengde van de
Bruntenhof staan, maar in ongeveer dezelfde hoek
ten opzichte daarvan.

Al met al is het dus meer dan waarschijnlijk dat de
door Van den Hemel ontdekte fundamenten stammen
van het huis Lepelenburg: afmetingen, vorm en
grondplan ervan komen, voor zover tot nu toe is nage-
gaan, overeen met wat bekend is van het vroegere
sterke huis. De gangbare opvatting dat Lepelenburg
op de hoek van de Brigittenstraat heeft gestaan is
waarschijnlijk gebaseerd op een foutieve interpretatie
van de bronnen, en op een prent die topografisch on-
betrouwbaar is.

Lepelenburg was zoals gezegd een sterk huis, dat wil
zeggen een particulier stenen huis versterkt door mid-
del van tinnen en spietorentjes. In Utrecht stonden er
vele. Enkele daarvan dateren uit het eind van de 13e
en het begin va de 14e eeuw, de meeste echter uit de
15e en de eerste helft van de 16e esuw?).

Een groot aantal had het achtervoegsel burg in de
naam (zoals Fresenburg, Leeuwenburg, Clarenburg),
wat wijst aop het militaire karakter van deze huizen.
Lepelenburg, met zijn geduchte toren en zijn weinige
en kleine ramen, ziet er nog weerbaarder uit dan de
andere.

Aan de hand van de eerder genoemde prenten die dit
huis afbeelden kan vrij nauwkeurig worden gere-
construeerd hoe het eruit zag'?). Lepelenburg was
een complex (samengesteld) huis, bestaande uit een
stevige toren en drie daar omheen gebouwde vleu-
gels. De toren was opgetrokken in drie lagen van elk
twee verdiepingen; de bovenste laag was achthoe-
kig, de onderste twee waren vierkant van vorm. Aan

de noordzijde van de toren bevond zich een ronde uit-
bouw, de traptoren. De toren werd aan drie zijden
omsloten door de vieugels, die haaks op elkaar ston-
den en zo de letter U vormden, met de opening naar
het westen gekeerd. Afgaande op de rijen ramen tel-
den deze vleugels elk drie vergiepingen: twee woon-
lagen en een zolderverdieping. De drie vleugels waren
alle ongeveer even lang, zodat het huis een vierkant
grondplan had.

Het trekken van verdergaande conclusies aan de
hand van deze prenten kan slechts onder het nodige
voorbehoud gebeuren; de kunstenaars namen vaak
een grote vrijheid in het naar hun hand zetten van de
werkelijkheid. Zo zou men uit prent a op kunnen ma-
ken dat de oostelijke vleugel ouder is dan de andere
twee, die op deze afbeelding ontbreken. De wel gete-
kende vieugel is echter verkeerd geplaatst, en wel ten
westen van de toren, zodat men ook bij deze prent
vraagtekens kan zetten voor wat betreft de betrouw-
baarheid ervan voor dit soort details. Ook is wel
gesteld dat de zuidelijke vieugel jonger is dan de ande-
re twee'). Dit gebeurde echter aan de hand van prent
c, een wel zeer onbetrouwbare afbeelding. Op de
prenten e, fen his wel goed te zien dat de zuidvleugel
lager was dan de twee andere, en de laatstgenoemde
plaat toont aan deze vleugel ook nog een aanbouw,
welke dus na 1760 is toegevoegd, of door de maker
van prenten e en f te onaanzienlijk werd bevonden om
af te beelden. Overigens staat aan de zuidgevel van
het huidige pand Bruntenhof 3-4 nog steeds een muur
die gedeeltelijk is opgetrokken met dezelfde oude ste-
nen als de fundering. Prent h toont het huis geduren-
de de sloop, en dateert dus uit 1800. Muller, die deze
afbeelding niet kende, noemde in zijn beschrijving
van Lepelenburg de westzijde daarvan de achterkant,
en nam aan dat de hem onbekende oostzijde de voor-
kant was met de ingang'®). Op deze prent nu is de
oostzijde te zien, maar daar is geen deur in te beken-
nen; blijkbaar was de deur in de toren, aan de westzij-
de, de enige toegang tot het gebouw (zie prent e).
Om meer te weten te komen over de geschiedenis
van Lepelenburg is gezocht in het archief van het ka-
pittel van Oudmunster. Deze geestelijke instelling
was immers in de Middeleeuwen eigenaar van de
Oudelle, in welk gebied het huis gelegen was. Tot de
opheffing ervan in de Franse tijd bleef het kapittel de
jure eigenaar van ditland en gaf het de grond uit in erf-
pacht. De pachters hadden tegen een jaarlijkse pacht-
som de vrije beschikking over de grond (wat betreft
vruchtgebruik, bebouwing, enzovoort), en dit recht,
de zogenaamde beterschap, werd door hen doorver-
kocht aan derden; deze laatsten werden dan doar het
kapittel als nieuwe pachters erkend. Binnen de Oudel-
le nu bezat Oudmunster een erf genaamd Boeltgens
camp, en daarvan werden in 1367 negen hofsteden
uitgegeven in eeuwigdurende erfpacht'®). Deze hof-
steden lagen tussen de stadsmuur, de Brigittenstraat
(toen dus nog de Campstrate geheten), en de huidige
Nieuwe Kamp en Bruntensteeg; deze twee straten
waren toen één weg, Hoecstrate genaamd, die met
een hoek van de Brigittenstraat naar de stadswal liep.
De eerste hofstede mit enen gheer daer toe, die naest
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der Stat mure gelegen is, het perceel dus waarop later
Lepelenburg zou verrijzen, werd uitgegeven aan Wil-
lem Claes QOudelands soen'?), De hofsteden maten
ongeveer twee bij negen Utrechtse roeden, dat is cir-
ca 7,52 bij 33,84 meter. Vanwege het feit dat de Bri-
gittenstraat niet haaks op de stadswal staat was het
perceel grenzend aan die straat en aan de wal niet
rechthoekig zoals de overige, maar had het een taps
toelopend stuk grond extra, de bovengenoemde geer.
Deze geer wordt in de latere pachtbrieven steeds ver-
meld, zodat dit perceel in de bronnen gemakkelijk te
herkennen is. Overigens is deze geer nog steeds
zichtbaar: de rooilijn aan de zuidkant van de Brigit-
tenstraat vertoont op het punt waar de geer op de
eerste hofstede heeft aangesloten een lichte knik
zuidwaarts.

Er is uit de bronnen een lijst op te stellen van de Mid-
deleeuwse pachters van deze hofstede; deze lijst is
vanwege lacunes in het materiaal niet compleet. Na
de voornoemde Willem Claes Oudelands soen vinden
we de eerstvolgende vermelding van een pachter in
1420, wanneer Jacop Egbertssoen, burger van
Utrecht, de hofstede verkoopt aan Claes
Dierixsoen'®). De volgende in de rij is in 1425 Dieric
Gherijds soen van Oesterwijc, welke in 1438 ver-
koopt aan Gerijt van Oestrum™®). In 1467 waordt het
perceel in erfpacht uitgegeven aan Albert Beynop??),
in 1473 aan mr Willem van Backerweerde, kanunnik
van Sint Pieter?'); in 1494 is Beernt Voss zijn
opvolger??).

Vanaf dit jaar ontbreken tot 1566 de namen van de
pachters van de hofstede. Alleen in 15089 wordt nog
Herman van Ravenzway, burger van Utrecht, als zo-
danig genoemd; het is echter onduidelijk of hij deze
hofstede of die aan de noordzijde van de Brigit-
tenstraat in erfpacht heeft??). Dat we de pachters van
de tijd rond 1500 niet kennen is des te betreurens-
waardiger omdat ons hierdoor naar alle waarschijn-
lijkheid de naam van de bouwheer van Lepelenburg
onthauden wardt. We mogen namelijk wel aannemen
dat het sterke huis in deze tijd gebouwd is. Immers,
in 1494, bij de verlening van de erfpacht aan Beernt
Voss, is er nog geen sprake van een huis op de hofste-
de, laat staan van de naam Lepelenburg. In 1502
wordt, zoals gezegd, het huis voor het eerst vermeld;
tussen deze twee data zal de bouw ervan dus gezocht
moeten worden. Deze hypothese wordt ondersteund
door de datering van de stenen uit het fundament; zo-
als gezegd stammen zij waarschijnlijk uit het begin
van de 16e eeuw.

Eris nog een reden waarom Lepelenburg niet veel eer-
der dan in deze tijd gebouwd kan zijn. Het huis had
volgens schatting van Muller een breedte van onge-
veer elf meter??), en aangezien het grondplan ervan
ongeveer vierkant was, moet het minstens een meter
of tien diep zijn geweest. De hofstede waarop het
werd gebouwd was, zoals we zagen, gemeten langs
de Bruntensteeg slechts ca 7,52 meter breed (dankzij
de geer zal het perceel aan de Brigittenstraat onge-
veer 19 meter breed zijn geweest). Op de hoek van de
Bruntensteeg kan een huis met de afmetingen van Le-
pelenburg dus niet gebouwd zijn. In de bovenge-
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noemde pachtbrief uit 1467 blijkt Albert Beynop de
eerste zes hofsteden vanafde muurin erfpacht te krij-
gen. Deze zes worden echter niet direct tot één per-
ceel samengevoegd: in de pachtbrief uit 1473 zijn
nog slechts de eerste drie verenigd onder pachter Wil-
lem van Backerweerde. In 1477 tenslotte pacht de-
zelfde de eerste hofstede naast de muur, met de ver-
melding dat deze vroeger twee hofsteden placht te
zijn?®). Dan pas zijn de eerste en tweede hofstede
voorgoed samengevoegd tot één perceel (in de pacht-
brief van 1494 wordt deze dubbele hofstede in gelijke
bewoordingen omschreven), en dan pas is er genoeg
ruimte om Lepelenburg te bouwen.

Van de geschiedenis van Lepelenburg is verder wei-
nig meer bekend dan een aantal namen van erfpach-
ters; de nu volgende lijst is gedeeltelijk ontieend aan
Van Doorn?®). De eerste ons bekende is Andries
Waelkens, vicaris ten Dom?7). Deze, de vermoedelijke
auteur van de Kronijk van Utrecht 1576-1591, en een
vriend van de bekende historicus Arend van
Buchell?®), ontving het huis in 1566 in erfpacht??). In
1592 verkocht hij het aan Hans (Jan) van Loor, die
het in 1609 op zijn beurt verkocht aan mr Frederik
Brunt, de stichter van de naast Lepelenburg gelegen
Bruntenhof; bij zijn leven woont Brunt in het sterke
huis. In 1626 verkopen zijn erfgenamen het bouw-
werk aan jonker Gijsbrecht van Rijsenborch, Out
Maerschalck van Eernlant; in 1668 wordt het overge-
bracht op naam wvan jofvr. Anna van Rijsenburch,
dochter van voornocemde en echtgenote van de heer
Ernst van Zuylen van Natewisch.

Het huis blijft gedurende de rest vande 17e ende hele
18e eeuw in het bezit van de heren van Rijsenburg?®);
deze heerlijkheid, en daarmee ook wel Lepelenburg,
komt na het uitsterven in 1668 van de mannelijke lijn
van de familie Van Rijsenburg via Geertruid van Rij-
senburg aan haar echtgenoot jonker Cornelis Fran-
cois van Heemskerck van Bekesteyn, heer van In-
court en Langueville. Deze wordt in 1714 in zijn titels
en bezittingen opgevolgd door zijn zoan jonker Johan
Jacob van Heemskerk. Na de dood van laatstge-
noemde in 1731 wordt diens oudste zuster juffr. Ma-
ria Geertruide van Heemskerk beleend met Rijsen-
burg; na haar overlijden in 1743 is haar zuster jonk-
vrouwe Hendrina Justina van Heemskerk, vrijvrouwe
van Incourt enz. haar opvolgster. Deze laatste sterft
in 1768 zonder nageslacht, waarop de heerlijkheid
Rijsenburg toevalt aan Maria Anna Geertruyd van
Bemmel, douairiére van Joost Hendrik Baldewijn van
Hertefelt, krachtens het testament d.d. 20 mei 1719
van bovengenoemde jonker Johan Jacob van Heems-
kerk en zijn vrouw Geertruid van Bemmel*'). In 1897
verkopen de erfgenamen van Maria Anna Geertruida
van Bemmell het huis Lepelenburg aan de stad
Utrecht*?). Het gebouw verkeerde toen in een slechte
staat, en is in 1800 gesloopt?3). De stad verkoopt in
1807 het lege erf aan Hendrika Vos, weduwe van
Wilhelm Alexander George Wunderlich, welke laatste
in 1789 eigenaar van het huis aan de westzijde van
Lepelenburg is*). In 1821 tenslotte wordt dit erf
weer verkocht, nu door Louise A. Wunderlich, echt-
genote van K. M. Bleeker de Chambrai.



Het sterke huis werd ook wel Groot Lepelenburg ge-
noemd, dit om het te onderscheiden van Klein Lepe-
lenburg, een kleiner stenen huis ten westen ervan. Dit
Klein Lepelenburg wordt in 1587 voor het eerst ver-
meld als het huis genaemt Cleijn lepelenborch mit gla-
sen Glaesraempten, gelegen Inde brigitten straet bij
doude delle aende suijtsijde der strate daer groot lepe-
lenborch oostwerts ende dwillebrorts kijnderen west-
werts naest geerft ende gelegen sijn33). Klein Lepe-
lenburg staat in 1824 nog steeds?®).

In 1590 wordt het huis ten zuiden van Lepelenburg,
aan de zuidoosthoek van de Bruntensteeg, eveneens
cleyn lepelenborch genoemd®’); hetzelfde pand is
echter bij een latere vermelding in 1594 naamloos?®8),
maar in 1621 sticht mr Frederik Brunt vier Godtsca-
meren in de Groene Steeg en zes op het erf cleyn
Lepelenborch®®), Dit was het begin van de nu nog be-
staande Bruntenhof, welke in de loop van de 18e
eeuw in de bronnen nog wel Klein Lepelenburg wordt
genoemd*®). Hier doet zich dus het merkwaardige feit
voor dat twee vlak bij elkaar gelegen huizen gelijktij-
dig dezelfde naam hebben.

Samenvattend kunnen we zeggen dat we nu wat
meer weten over het huis Lepelenburg. Het zal rond
1500 gebouwd zijn en het is in 1800 gesloopt; we
kennen een aantal erfpachters; we weten ongeveer
hoe het eruit heeft gezien, en nu ook precies waar het
heeft gestaan. Het is duidelijk dat de in de bodem
rustende fundamenten onze kennis van het sterke
huis in belangrijke mate kunnen vergroten; een se
rieus archeologisch onderzoek ter plekke door des-
kundigen is daarom dringend gewenst.
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30. Volgens een akte berustend in het GAU worden in 1794
als eigenaars genoemd de erven van de Heren van Rij-
zenborch (vriendelijke mededeling door J. van den He-
mell.

31. Over de genealogie van de familie Rijsenborch zie: M. J.
Glasman, , Losse aantekeningen omtrent het geslacht
Rijzenburg'’, De Navorscher 60 (1911), p. 165-174, en:
J. D. Wagner, ,,Van Cuylenburch van Ryzenborch of
van Rysenborch’, De WNavorscher 67 (1918), p.
321-332.

32. Op 20 november 1797 (RAU, Inv, Oudmunster 943-3,
ongefolieerd). Van Doorn, p. 474 geeft dezelfde vermel-
ding, blijkbaar uit een andere bron, want gedateerd 29
augustus 1798.

33. Muller, p. 23.

34, RAU, inv. Qudmunster 943-3 (ongefolieerd).

36. RAU, Inv. Oudmunster 943-1, f. 5¥-6 |eind 1587]. De
eerste vermelding van Klein Lepelenburg is dus niet pas
in 1602, zoals bij Van Doorn, p, 466, 472.

36. Van Doorn, p. 473.

37. Van Doorn, p. 471.

38. RAU, Inv. Qudmunster 979-19.

39. Van Doorn, p. 479.

40. Van Doorn, p. 472,

CORNELIS ANTHONISZ. VAN
HOORNHOVE (HORNHOVIUS)

PASTOOR EN PREDIKANT TE ZEIST ALSMEDE KARTOGRAAF IN 15699

Wie de consistorickamer van de N. H. Kerk aan de
Dorpsstraat te Zeist betreedt, ziet een naamlijst van
predikanten vanaf 1580 hangen; in genoemd jaar
werd de Reformatie in de stad Utrecht een feit. Van
de eerste Zeister predikant is geen portret bekend,
wel vermeldt de historieschrijver van de Qude Kerk
over hem het volgende'):

,.Cornelis Theunisz. (Cornelis Anthonii), voér de re-
formatie monnik in de abdij van Oostbroek onder De
Bilt, als predikant van Zeist vermeld in 1580 tot
1593; mogelijk vertrokken in 1599,

Het is merkwaardig dat de schrijver van de vier boe-
ken over de Oude Kerk te Zeist geen aandacht
besteedt aan het feit dat Cornelis Anthonisz. blijkens
gegevens in 1967 gepubliceerd in de Bronnen voor de
Geschiedenis van Zeist?) betiteld wordt als ,,eertijds
pastoor ende nu predicant aldaer’’. Ruijs*) doet zulks
wel en wijst er tevens op dat de gegevens van de
naamlijst in de consistoriekamer niet overeenstem-
men met het door mij aangehaalde boek over de Oude
Kerk te Zeist. De naamlijst zegt: ,,Cornlius Antonii,
Monnik in de abdij van Oostbroek: tot predikant be-
roepen 1598’ Dit laatste gegeven is onjuist. Uit de
Bronnen voor de Geschiedenis van Zeist blijkt dat

42

Cornelis Anthonisz. van 1580 tot 1593 als predikant
te Zeist vermeld wordt?). Het eerste gegeven van de
naamlijst is interessant en duidt er op dat Cornelis An-
thonisz. afkomstig uit de St. Laurensabdij te Oost-
broek onder De Bilt te Zeist tot pastoor is benoemd
door de Heer: te weten de bisschop van Utrecht.
Wanneer is onbekend.

Tot op heden is echter over het hoofd gezien dat Cor-
nelis Anthonisz. nog één keer in de Bronnen voor de
Geschiedenis van Zeist voorkomt nl, als administra-
teur voor de Staten van Utrecht van de geconfisceer-
de goederen van de St. Laurensabdij te Oostbroek en
wel op 31 augustus 1592%). In deze akte, waarin een
getuigeverklaring wordt opgetekend met betrekking
tot de grenzen van de heide bij de ingezetenen van
Zeist in gebruik, wardt hij genoemd: ,,administrator
van den convente van QOostbrouck”'.

Recent heeft Dekker®) gesignaleerd dat in de jaren
1583/1584 over ds. Cornelis Anthonisz. wordt ge-
klaagd inzake de bediening van de kapel te Drieber-
gen, dat tot 1651 een kerkelijke gemeente met Zeist
varmde.

Uit het visitatierapport van 15937) blijkt dat de predi-
kant van Zeist Cornelis Anthonisz. te Utrecht woont



en de kerk te Zeist in slechte staat verkeert: ,,gansch
woest gevonden, behouvende groote reparatie van
binnen ende buyten'’. Vertoevende te Utrecht en als
administrateur van de St. Laurensabdij te Oostbroek
heeft Cornelis Anthonisz. relaties met de Staten van
Utrecht, die ik als de opdrachtgever tot het maken
van de eerste kaart van het gewest Utrecht alléén in
1599 beschouw. Een kaart die in 1974 nog in facsi-
milé is uitgegeven?®).

Dekker?) merkt op dat deze kaart wat de details be-
treft niet al te nauwkeurig is maar feit is dat aan dit in-
cidenteel optreden als kartograaf Cornelis Anthonisz.
zijn naam buiten Zeist tot op de huidige dag bekend-
heid heeft gegeven. Als monnik van de abdij van
Dostbroek en later administrateur had hij wellicht al
eerder de waarde van schetskaarten in procedures
betreffende onroerend goed leren kennen en het ge-
bruik ervan als belangrijk ervaren.

Alle tot op heden bekende gegevens combinerend
lijkt mij het historisch verantwoord de eerste predi-
kant van Zeist, die ook de laatste pastoor was, te be-
schouwen als tevens de eerste kartograaf van het ge-
west Utrecht in 159919),

Griffensteijnselaan 77 Mr dr V. A. M. van der Burg
3703 AD Zeist

Noten

1. H. J. van Eekeren, De Oude Kerk te Zeist, Van de Poll-
Stichting, Deel 4, 1978, blz. 466.

2. Ph. J. C. G. van Hinsbergen e.a., Bronnen voor de Ge-
schiedenis van Zeist, Deel ll, Assen 1867, blz. 179, Ook
op blz. 171 en 193 wordt betrokkene genoemd. Verder
te citeren als Bronnen.

3. Th. G.P. M. Ruijs, Een historische schets van Katholiek
Zeist, Van de Poll-Stichting Zeist 1979, blz. 6.

4. Bronnen, blz. 171, 178, 193,

5. Bronnen, blz. 188.

6. C. Dekker, Het Krommme Rijngebied in de Middel-
eeuwen, Stichtse Historische Reeks 9, 1983, blz. 544.

7. Bronnen, blz. 193.

8. Kaart van de provincie Utrecht door Cornelis Anthonisz.
Hornhovius, facsimilé met kommentaar door C. Koeman
en N. S, L. Meiners, Alphen aan den Rijn 1974.

9. Dekker, a.w. blz. 173.

10. Marijke Donkersloot-de Vrij, Topografische kaarten van
Nederland vadr 1750, diss. Utrecht 1981, Groningen
1981, blz. 200 steit dat hij vermoedelijk identiek is met
de predikant van Zeist. Zij noemt een ander jaartal ten
aanzien van het administrateurschap van QOostbroek en
ten sanzien van het eerste jaar van het predikantschap
te Zeist. C. Koeman, Geschiedenis van de kartografie
van Nederland, Alphen aan den Rijn 1983, blz. 92 noemt
Cornelis Anthonisz, alleen predikant en administrateur
van de St. Laurensabdij.

VERSLAG VAN DE
NAJAARSLEDENVERGADERING

Op donderdag 12 november 1987 vond in de Funda-
tie van Renswoude de Najaarsledenvergadering van
de Vereniging Oud-Utrecht plaats.

Deze vergadering stond in het teken van de wisseling
van het voorzitterschap.

Bij de opening van de vergadering memoreerde de
heer Hylkema dat hij zeseneenhalf jaar geleden aan-
trad als voorzitter en dat sederdien Qud-Utrecht een
van de vijf grootste lokaal-historische verenigingen in
ons land is geworden, met het grootste pakket aan
activiteiten.

De penningmeeser wees op een foutin de in het okto-
bernummer van het Maandblad gepubliceerde ont-
werpbegroting voor 1988. Het begrote bedrag voor
de post donaties moet 7 12.000, — zijn in plaats van
f 9.030, —. De verwachting is dat de uitkomst voor
1987 redelijk binnen de begroting zal blijven. De con-
tributie behoeft in 1988 niet verhoogd te worden. Als
voorwaarden voor de nabije toekomst noemde de
penningmeester een gelijkblijvend aantal leden en een
goede verkoop van de voorraden, Met name de ver-
koop van de prentbriefkaarten - een idee van oud-
secretaris C, H. Staal - gaat uitstekend,

Het agendapunt bestuuursmutaties gaf de heer Hyl-

kema de gelegenheid om zijn vertrek, zo midden in
zijn termijn als voorzitter, toe te lichten. Door zijn be-
noeming tot voorzitter van het College van Bestuur
van de Hogeschool voor de Kunsten in Amsterdam
gaat hem de nodige tijd ontbreken voor de voortzet-
ting van het voorzitterschap van Oud-Utrecht.

De door het bestuur voorgedragen nieuwe voorzitter,
de heer mr H. H. W. Kernkamp, werd door de verga-
dering bij acclamatie (en met applaus) benoemd. De
heer Kernkamp bedankte de vergadering voor deze
eervolle benoeming en sprak de wens uit om de liefde
voor de stad, gepaard aan een grote deskundigheid,
die de vereniging Oud-Utrecht uitstraalt, ook in de
toekomst te kunnen uitdragen.

Vervolgens sprak de secretaris, de heer Mathijssen,
de afgetreden voorzitter namens bestuur en leden
toe. Hij noemde vooral Hylkema's welsprekendheid,
organisatievermogen, enthousiasme en vriendschap,
binnen en buiten de vergaderingen,

Hierna werd de lijst van de commissieleden voorgele-
zen. Bij acclamatie werd tot lid van de redactie van
het Maandblad benoemd mw drs J. W. G. Haver-
kamp.

De excursiecommissie deelde mee, dat sinds enige
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tijd de manier van aanmelden voor excursies gewij-
zigd is. Het is nu niet meer mogelijk om zich direct na
het verschijnen van het Maandblad op te geven voor
een excursie, maar vanaf een bepaalde datum. Het
feit dat niet bij alle leden het Maandblad tegelijkertijd
wordt bezorgd, maakt dit nieuwe systeem van aan-
melden noodzakelijk. De excursiecommissies heeft
wel de indruk dat een en ander heeft geleid tot een
vermindering in de belangstelling voor de excursies.
Wellicht vergeet men zich op te geven als er enkele
dagen gewacht moet worden.

Tenslotte was door middel van de rondvraag het
woord aan de leden. De heer C. A. Baart de la Faille

zou het Maandblad graag meer aandacht willen laten
besteden aan actuele ontwikkelingen, zoals recente-
lijk de Weerdpoort. Redactielid Kylstra was het met
deze opvatting eens, maar wees erop dat het niet zo
eenvoudig is om deskundige auteurs te vinden die
snel op actuele zaken kunnen inhaken. Maar van-
zelfsprekend kunnen leden van de vereniging ook ini-
tiatieven ontplooien.

Na de pauze vertelde mw drs C. C. S. Wilmer over
werk en leven van de 18de-eeuwse tekenaar Jan de
Beijer.

M. W. Braams

INGEZONDEN

VAN RENNES

In het Maandblad van december 1987 (jaargang 60 nr
12, pag. 256-260) is van de hand van drs Giel van
Hooff het artikel ,,D. W. van Rennes, een Utrechtse
werktuigkundige, uitvinder en machinefabrikant’’ ge-
publiceerd. De auteur heeft de redactie laten weten er
prijs op te stellen dat vermeld wordt, dat bij dit artikel
een niet gepubliceerd notenapparaat behoort. Lezers
die hiervoor belangstelling hebben, kunnen contact
opnemen met drs Giel van Hooff, Technische Univer-
siteit, Postbus 513, 5600 MB Eindhoven (tel,
040-47 91 11).

PRENTJES DE BILT

De oproep in het nummer van oktaber 1987 van het
Maandblad Oud-Utrecht heeft geleid tot de oplossing
van het raadsel rond het kleine prentje van de Biltse
kerk. Hartelijk dank aan hen die spontaan reageerden,
Allereerst is er daardoor nota bene in De Bilt nog een
ongekleurde versie opgedoken naast mijn gekleurde
exemplaar. Verder blijken er ook dergelijke voorbeel-
den bekend van: Zaandam 3, Zaandijk 4 en Westzaan
5, welke door de nummering de schijn wekken een
volgorde aan te geven. Rhenen en Vianen bestaan
eveneens als afzonderlijke medaillons. Dat er een on-
derlinge band bestaat wordt ons duidelijk in Rotter-
dam. In het voormalige raadhuis van Delfshaven
wordt de zgn. ,,Atlas van Stolk’" bewaard. Hierin be-
vinden zich een tweetal grote prenten van 50 x 60
cm, cat. nrs 5167 en 5388, onder de titel: ,,Gedenk-
zuyl der VII Vereenigde Provincién'’, kopergravures
van J. G. Visser. De eerste werd uitgegeven bij H. A,
Banse & Comp. te Amsterdam in 1793. Deze gravure
met alle provinciewapens is rijkelijk voorzien van ver-
sieringen, 0.a. attributen van scheepvaart, nijverheid,
handel, landbouw en visserij. Ook voorwerpen van
ambacht, kunsten en wetenschappen in de vorm van
gereedschappen, werktuigen, boeken en instrumen-
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ten werden opgenomen. Bovenaan alle provinciewa-
pens en daaronder op de zuil 8 rijen medaillons met
gezichten op 57 stemhebbende steden in de diverse
provincién. Voor Utrecht zijn dat er 5, t,w. Utrecht 8,
Amersfoort 9, Rhenen 15, Wijk bij Duurstede 12 en
Montfoort B.

Het cijfer geeft steeds de afstand in uren gaans tot
Amsterdam.

Bij deze prent behoort een uitvoerige en prachtig ver-
sierde ,,Verklaaring'".

In 1796 verschijnt in Amsterdam bij H. & J. G. Visser
& Comp. een soortgelijke prent onder dezelfde titel en
opzet, maar nu met andere zinnebeeldige voorstellin-
gen, o.a. van de voortbrengselen van elke provincie.
Evenals op de oudere prent zijn er weer medaillons,
nu echter 74 stuks van niet-stemgerechtigde plaat-
sen, waaronder De Bilt. Alle medaillons van de stem-
gerechtigde en ook van de niet-stemgerechtigde
plaatsen geven een afbeelding van stad of dorp met
daaronder een cijfer en erboven een wapen.

Jan Gerritz. Visser werd ca 1755 in Amsterdam ge-
boren en stierf daar 8 mei 1821, Hij was tekenaar en
graveur en werkte hoofdzakelijk van 1785-1818. In
de ,,Verklaaring'’ zegt hij dat de stads- en dorpsge-
zichten naar het leven zijn getekend. Werk van hem
komt voor in Van QOllefen en Bakker ,,De Nederland-
sche Stad- en Darpsbeschrijver’’, uitg. Amsterdam
1797. Hij is o.a. vermeld in de ,,Lexicon Ned. Beel-
dende Kunstenaars 1750-1950", deel 2 van P.
Scheen en in F. G. Waller ,,Biograf. Woordenboek v.
Noord-Ned. Graveurs'’, uitg. Waller-fonds 1938. Een
correcte beschrijving van de 2 platen ,,Gedenkzuyl!’’
is te vinden in Fred. Muller, Nederl. Historieplaten.
Geldelijk gewin deed ooit iemand een plaat verknip-
pen en de medaillons afzonderlijk in de handel bren-
gen zodat ze nu, al of niet ingekleurd, zo hier en daar
opduiken.
Sappemeer J. W. H. Meijer
Arie Bosscherstraat 18



DE WINDOTTER ALS NAAM VOOR
DE IJSSELSTEINSE KORENMOLEN

In het Maandblad Oud-Utrecht van januari 1984 heb
ik gesteld dat de naam Windotter voor de lJsselstein-
se korenmolen waarschijnlijk op een vergissing be-
rust. Na jarenlang historisch onderzoek over
Zuidwest-Utrecht had ik deze overtuiging gekregen
met name op grond van de volgende drie feiten. Op de
eerste plaats kende niemand in lJsselstein deze
naam, ook niet uit overlevering, Op de tweede plaats
kwam de naam voor zover bekend nergens voor in
stukken in de lJsselsteinse archieven. Op de derde
plaats kwam de naam nergens voor in boeken en arti-
kelen die over |Jsselstein geschreven zijn. In het Zen-
derstreeknieuws van 23 september 1987 staat ech-
ter het artikel: Vroegere bewoonster wijst oude
naamplaats aan. Molen heet met recht ,,Windotter’".
Volgens dit artikel zijn twee voormalige bewoners

De IJsselsteinse ko-
renmolen in 1744,

van de molen opgespoord, Johannes van Ek, zoon
van de laatste molenaar, en mevrouw Van Tellingen-
van Thiel, de tweede echtgenote van deze molenaar.
Zij wist zich nog goed te herinneren dat de naam
Windotter met zwarte letters op de binnenkant van de
eerste verdieping geschilderd was. Omdat de letters
lelijk gevonden werden, moest ieder jaar deze plek
opnieuw gewit worden, aangezien zij steeds weer
door het witsel heen kwamen. Op aanwijzingen van
mevrouw Van Thiel is deze plaats bij de restaurantie
van de molen terug gevonden. Onder de witkalk is de
naam terug gevonden.

Volgens het Zenderstreeknieuws stond er , Wind-
otter”'. De heer J. P. Kurver vermeldt op blz. 31 van
het Jaarboekje 1985-1986 van de Stichting , De
Utrechtse Molens’’ echter dat er ,,De Otter’’ stond.
Inmiddels heeft de heer E. Smits in De Molenaar van
15 oktober 1986 gepubliceerd dat de naam ,,De
Windotter'” voorkomt in een in 1943 gehouden en-
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quéte naar het molenbestand. Deze enquéte bevindt
zich in het archief van de stichting De Hollandse Mo-
len.

Hetis dan ook deze enquéte die de heer K. M. Dolman
als bron gebruikt heeft in het Utrechts Molenboek.
Het is nu echter de vraag of de naam naar aanleiding
van deze enquéte verzonnen is, afgeleid is van ,,De
Otter’" of toch een ander oorsprong heeft. Dit zal

waarschijnlijk altijd een vraag blijven. Het meest ver-
heugend is echter het feit dat de molen thans weer
een baard heeft waarop deze naam geschreven kon
worden. Ik ben dan ook bijzonder blij met de restaura-
tie van de molen.

Pr. Margrietplein 12
3402 CG IJsselstein

R. J. Ooyevaar,

BOEKENSCHOUW

Drs C. C. 5. Wilmer red., Jan de Beijer in Utrecht,
stadsgezichten van een bekende tekenaar uit de 18de
eeuw. Catalogus tentoonstelling Gemeentelijke Ar-
chiefdienst Utrecht. Alphen aan den Rijn, Repro-
Holland B.V., 1987. 125 blz. met ill. Prijs: 7 30, —.

Drs H. Romers, J. de Beijer: Achttiende-eeuwse ge-
zichten van steden, dorpen en huizen, deel 3: de stad
Utrecht. Alphen aan den Rijn, Repro-Holland B.V.
1887. Prijs: £ 55, —.

Jan de Beijer, wie kent hem niet? Zijn naam mag dan
misschien niet bij iedereen bekend in de oren klinken,
toch wordt vrijwel iedere Utrechter regelmatig met
zijn werk geconfronteerd. Er zijn weinig kunstenaars
van wie een tekening levensgroot werd nagebouwd.
De 18de-eeuwse tekenaar Jan de Beijer is dit post-
huum overkomen. Bij de restauratie van bijna de ge-
hele gevelwand van de Lichte Gaard is een van de be-
kendste tekeningen van Jan de Beijer als voorbeeld
van de 1Bde-eeuwse situatie gebruikt.

Jan de Beijer heeft ons een enorm aantal tekeningen
nagelaten, die niet alleen mooi, maar ook van grote
documentaire waarde zijn. Alleen al in Utrecht maak-
te hij, vooral in 1744 en 1745, ongeveer tweehon-
derd tekeningen van gezichten binnen, maar ook bui-
ten de stadsmuren. Verder vertoefde hij tussen 1732
en 1775 in grote delen van Nederland en het Duitse
Nederrijngebied, waar hij van alles vastlegde in teke-
ningen. Jan de Beijer en zijn navolgers maken het ons
mogelijk een goed beeld te krijgen van de 18de-
geuwse stad en het platteland.

Dankzij de heer Romers zijn de bekende afbeeldingen
van De Beijer onderzocht en bijeengebracht in een
omvangrijke oeuvrecatalogus. Bij de verschijning van
het deel over de stad Utrecht werd van 17 oktober tot
en met 19 december 1987 door de Gemeentelijke Ar-
chiefdienst Utrecht een tentoonstelling * georgani-
seerd. In de tentoonstellingscatalogus zijn de afbeel-
dingen uit de oeuvrecatalogus overgenomen, vooraf-
gegaan door artikelen over de achttiende-eeuwse to-
pografische tekenkunst en haar voorgeschiedenis,
door P. J. Klapwijk, de levensloop van Jan de Beijer,
door H. Romers, de tekeningen van Jan de Beijer,
door C. C. S. Wilmer en Jan de Beijer en zijn navolgers
door H. Romers. Voor het luttele bedrag van dertig
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qulden is het nu mogelijk geworden de fraai uitge-
voerde catalogus te kopen en zo het 18de-eeuwse
Utrecht in huis te halen. Dat velen dit verlangen
koesteren blijkt wel uit het feit dat herdruk van de ca-
talogus noodzakelijk is geworden.

E. M K.

G. W. A. Lemaire, Utrecht in grootmoeders tijd. Zalt-
bommel, Europese Bibliotheek, 1987.
ISBN 90 288 4587 9. Prijs: f 29,80.

,.Amice. Met den aanvang v. h. jaar 1900 mijne beste
wenschen. Wat je schrijft van de twintigste eeuw ben
ik niet geheel met je eens. lk ben nl. van de mening dat
de 20ste eeuw eerstin 1901 begint''.

Deze schoolmeesterlijke opmerking, in 'n verzorgd
handschrift genoteerd onder een foto van het café-
restaurant ,,Buitenlust'’ aan de Maliebaan, is een van
de kleine maar verrassende toegiften die het ansich-
tenkaartenboekje van G. W. A, Lemaire de lezer hiedt.
Dat het volgens een overbekende formule op de markt
verschijnt, en 66k nog onder de suffe titel Utrecht in
grootmoeeders tijd {welke tijd? welke grootmoeder?)
kan de samensteller, een verwoed verzamelaar en toe-
gewijd Utrecht-kenner, ook niet helpen. Het moet po-
tentiéle belangstellenden er in elk geval niet van weer-
houden het zorgvuldig te bekijken, en het met eerder
verschenen soortgelijke uitgaven te vergelijken.

Van mijn eigen westkant van de stad heb ik er wel iets
nieuws in gevonden. Noch bij Jan Reeskamp (Utr. in
oude ansichten), noch bij H. J. H. Knoester (Utr. rond
de eeuwwisseling) heb ik zulke mooie plaatjes aange-
troffen vande Damstraat, de Kanaalstraat, Bilitenkade
en J. P. Coenstraat, en de Vleutenseweg. De auteur-
collectioneur heeft zich ingespannen om zijn boekje
een eigen accent te geven doorroyaal te citeren uit tijd-
schriften en kranten uit de periode van de foto's zelf,
zodat ereen eenheid is ontstaan tussen tekst en beeld.
Met het citaat van hierboven is al aangegeven hoe po-
pulairde ansichtkaartinde jaren 1900-1920 was. Wie
erinde namiddag een op de postdeed om zijn komst de
volgende dag aan te kondigen, wist dat die boodschap
nog op tijd zou aankomen. Dankzij de talrijke post-
bestellingen. Voor mededelingen van die aard pakken
wij nu de telefoon. Daar blijft buiten de telefoon-
rekening niets van over. Hier proeven we tenminste



nog de geur en de stilte van die eerste decennia van de
eeuw. Je ziet handkarren door de straten gaan, hier en
daar een hondekar en een kruiwagen, maar vooral veel
voetgangers; kinderen, volwassenen en bejaarde
mensen: iedereen liep in de stad. Ja, er rijden wat fiet-
senrond, en’'n paar stalhouderijen exploiteren eenJan
Plezier. Voor auto’'s hoefde je nog niet uit te kijken,
hoogstens voor Ch. de Koff (p. 16}, die in een hanige
pose naast zijn motor met zijspan - daarin een modieus
geklede jonge dame - staat opgesteld. Nog staat er een
reclame-bord voor opgerichtdat vermeldtdat men met
ditvervoermiddel alle kantenopkan ,,per Radco 2 2 pk
Tweetact Motor’’. Maar in 1922 staat hij in het
Utrechtse adresboek al vermeldals,,handelaarin auto-
mobielen’’. We hadden die man beter in de gaten moe-
ten houden.

v. S.

2 x 24 uur in de provincie Utrecht. Wijk en Aalburg,
Boek/Design bv, Uitgeverij, 1987. 161 foto's, kleur
en zwart-wit. Bijschriften Nederlands en Engels. 168
p. Prijs: £ 59,50.

Op vrijdagmiddag 22 mei 1987 om 12.00 uur precies
gaf de Utrechtse Commissaris van de Koningin met
het maken van een groepsfoto van alle medewerkers
het startsein voor een uniek project. 48 fotografen,
bij elkaar gebracht door een viertal dat zich ,,Fotopro-
ject Utrecht'’ noemt, gingen 48 uur op pad in de pro-
vincie Utrecht om daar foto’s te gaan schieten, waar-
op, zoals dat heet, ,,de mens centraal staat’’, Het re-
sultaat is een prachtig Utrechts familie-album dat van
het begin tot het eind de aandacht vasthoudt. De or-
dening in het boek is min of meer chronologisch enin
de kantlijn aangegeven met: vrijdagmiddag, vrijdag-
avond/nacht enz. Die tijdsaanduidingen hadden van
mij wat preciezer gemogen, met b.v. een uur-aandui-
ding erbij. Ook de bijschriften hadden exacter ge-
kund, met meer zakelijke gegevens en minder klaar-
blijkelijk als geestig bedoelde, maar in feite nogal me-
lige grappen, woordspelingen a la Toon Hermans
veelal. De documentaire waarde van het boek zou er
hoger door geworden zijn. De foto's zijn stuk voor
stuk prachtig, en half om half in kleur en zwart-wit.
De aandacht van de makers is vooral uitgegaan naar
het uitgaansleven in al zijn gevarieerde, soms kneuti-
rige, soms bizarre vormen. Hebben ze zich gereali-
seerd dat het overgrote deel van de mensen hun
weekend - en speciaal de avonden - thuis doorbrengt,
voor de t.v.? Met die éne, subliem-truttige foto van
een opgeprikte Zeister burgerfamilie (64) is heel dat
binnenhuis-gebeuren in de provincie natuurlijk niet
gecoverd. De fotografen zijn er kennelijk van uitge-
gaan dat het uitgaansleven de plek is waar , het alle-
maal gebeurt’’. Een aanvechtbare premisse, lijkt me,
al zijn de plaatjes allemaal boeiend genoeg om naar te
kijken. Voorkeuren zijn hier altijd persoonlijk. Ik was
vooral gefascineerd door de foto van het Centraal
Station van Peter Martens (,,De familie Spoor eet
spaghetti’’, heeft iemand daar als bijschrift voor ver-
zonnen), de volle moskee in de Kanaalstraat (Carel Ri-

chel}, en Utrecht bij avond gezien vanaf de Neudeflat
{Cees van Dijk). Zoals gezegd: een boeiend kijkboek
en een project dat met zekere regelmaat zou moeten
worden herhaald. ledere vijf jaar bijvoorbeeld.

v.S.

Jan Teeuwisse, Pieter d'Hont 70. Utrecht, Centraal
Museum, 1987, 92 p. met illustr. Prijs: ¥ 25, —. (Uit-
verkocht, herdruk vaolgt wellicht).

Op 24 april 1987 werd de beeldhouwer Pieter d'"Hont
70 jaar. Dat was de aanleiding tot het inrichten van
een overzichtstentoonstelling gedurende het najaar
in de ,,stallen’” van het Centraal Museum. Er vond
een feestelijke openingszitting plaats in de Klaaskerk,
en er werd een catalogus samengesteld die de tijdge-
bonden gelegenheid ruimschoots zal overleven.
Vooral door de biografie die drs Jan Teeuwisse, zoon
van een beeldhouwer die nauw met d'Hont heeft sa-
mengewerkt, voor dit boek heeft geschreven. Daarin
wordt niet alleen de levensgang maar ook de artistie-
ke antwikkeling van deze ,,ambachtsman’’ uitvoerig
en beeldend geschetst. Daarop sluit het catalogusge-
deelte, dat uitmunt door fraaie foto’s, logisch aan.
Vormgever Daan Out en drukkerij Elinkwijk hebben er
een prachtig boekje van gemaakt. De documentaire
waarde schuilt mede in topografische overzichten
van stad (Utrecht) en land met werk van de kunste-
naar en een bibliografie. Mij viel bij de bestudering
van de catalogus vooral het sterk historische element
in het werk van d'Hont op.
Je zou, geloof ik, met niet al te veel moeite een over-
zicht van de vaderlandse geschiedenis kunnen sa-
menstellen, dat alleen met werk van deze zeventigja-
rige royaal zou kunnen warden geillustreerd. Al blade-
rend door de biografie, waarin nogal wat foto's ver-
spreid zijn, zien we d"Honts baard grijzen en zijn om-
vang toenemen. Maar zijn energie en zijn artistieke
vaardigheid zijn onverminderd gebleven, getuige het
Meisje op draaimolenpaard (1986) op de Stadhuis-
brug, en de bronzen Stier uit 1987.

v.5.

TE KOOP AANGEBODEN

Jaarboeken Oud-Utrecht
1973 t/m 1984

als één geheel.

Prijs nader overeen te komen;
onder de antiquariaatsprijs.

Mr L. J. Meiresonne, Tjotterkade 69,
2725 GZ Zoetermeer,
tel. 079-41 71 79.
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BERICHTEN

Bij het uitgaan van het vaste zaterdagmiddag-concert
in de Domkerk nam ik de folder over de 5-kerken
restauratie-penning van een tafeltje mee.

De penning gaat f 95, — kosten (na 1 mei £ 110, =),
en kan worden besteld bij de Crediet- en Effecten-
bank. Theo van de Vathorst heeft daar iets heel moois
van gemaakt. Datzelfde kan niet worden gezegd van
de folder.

De Buurkerk heet daar , Ecclesia parochiana’ (niet

AANGEBODEN

Maandbladen
Oud-Utrecht 1970-1982

C. J. Bardet, Tesselschadelaan 19,
3705 AK Zeist, tel. 03404-5 81 81.

bestaand Latijn, zou E. paroecialis moeten zijn), en de
apostel Johannes (,,de apostel Johannes was de
wegbereider van Christus’’) wordt er verward met
Johannes de Doper, die hier bedoeld wordt. Verder is
er sprake van ,,de heilige Sint Martinus'’, (misschien
een pleonasme als reformatorische inhaalmanoeuvre)
die dan ook nog ,,bisschop van Utrecht”” wordt ge-
noemd. Wijlen A. Delahaye is hier waarlijk kinderspel
bij!
Wel geld voor een duur vouwblad en een sjieke pen-
ning, maar niemand om even een reclametekst na te
kijken. Geen goede publiciteit bij het begin van het
Utrechtse kerken-jaar.

v.S.

AGENDA

Zaterdag 23 april excursie naar het St. Eloyen
Gasthuis, Boterstraat 22, 11.00 uur.

De Utrechtse gilden namen in de middel-
eeuwen een niet te verwaarlozen machtsposi-
tie in de stad in. Nu herinneren voornamelijk
nog enkele straatnamen aan hun bestaan. De
herinnering aan het gilde van de smeden leeft
echter ook voort in het door hen gestichte Sint
Eloyen Gasthuis, met een gilde- en regenten-
kamer. Onlangs is het gasthuis gerestaureerd
en de gildeleden zijn bereid het huis voor de le-
den van Oud-Utrecht open te stellen.

Tijdens de rondleiding zullen de verschillende
vertrekken bezocht worden en leden van het
gilde zullen een toelichting op de historie van
het gilde en haar tegenwoordige werkzaamhe-
den geven. De heer Paul Broekema, restaura-
tie-architect, zal de jongste restauratie van
een toelichting voorzien.

Verzamelen om 11.00 uur Boterstraat 22,
N.B. het max. aantal deelnemers is 30. Opge-
ven vanaf 5 april bij Hotel de Pays Bas, Jans-
kerkhof 10, 030-33 33 21.

Donderdag 26 mei 1988. Voorjaarsledenver-
gadering van de Vereniging Oud-Utrecht.
Plaats: Fundatie van Renswoude, Agnie-
tenstraat, Utrecht. Aanvang: 19.30 uur. Na-
dere bijzonderheden in het volgende nummer
van het Maandblad.
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BlJ DE OMSLAG

Op de gravure van J. C. Droochsloot uit 1631, die u dit jaar op de voorkant van het maandblad aantreft, zijn
de torens van een aantal van de gerestaureerde kerken te herkennen. Het leek de redactie daarom een goed
idee om middels deze voorplaat aandacht te schenken aan het gereedkomen van het restauratieproject van de
vijf kerken.

De gravure toont ons een westaanzicht van de stad Utrecht. Deze prent vormde met een aantal andere middel-
eeuwse stadsgezichten de inspiratiebron voor de ontwerper van het hierondergeplaatste vignet, Casper Staal.
U zult dit ontwerp terugvinden op de vlaggen, spandoeken, folders en stempelvlaggen van de PTT, gemeente
en VVV-Utrecht.

De Redactie

UTRECHT MIDDELEEUWSE
KERKENSTAD 1988

Met de voltooiing van de restauratie van de Domkerk
in juni 1988 komtin Utrecht een uniek restauratiepro-
ject gereed. Vijf kerken uit de middeleeuwen zijn vol-
gens een ,,vijf kerken restauratieplan’ in hun oude
luister hersteld en sieren zonder steigers weer de
oude bisschopsstad. Naast de al eerder genoemde
Domkerk zijn dit de Klaaskerk, de Jacobikerk, de
Buurkerk en de Janskerk. Ook andere oude Utrechtse
kerken werden gedurende de na-oorlogse jaren ge-
restaureerd. En hoewel de restauratie van de Pieters-
kerk, de Catharijnekerk, de Geertekerk, de Lutherse
kerk (het Bramdole kerkje) en de Leeuwenbergh kerk
geen onderdeel vormde van het bovengenoemde
L vijf kerken restauratieplan’’, nemen ze toch een be-
langrijke plaats in bij de manifestatie waarbij de stad

Utrecht zich deze zomer presenteert als middeleeuw-
se kerkenstad.

Onder het motto ,,Utrecht middeleeuwse kerkenstad
1988'" wordt in het voorjaar van 1988 een mani-
festatie gestart waarbij een groot aantal activiteiten
rond de herstelde Utrechtse kerken georganiseerd zal
worden. Op 17 juni vindt de plechtige oplevering van
de Domkerk plaats.

Het programma van de festiviteiten zal voor ,,elk wat
wils'’ bieden: zowel het culturele en wetenschappe-
lijk als recreatieve aspect zullen ruimschoots aan-
dacht krijgen. Een greep uit het programma dat door
de stichting Utrecht middeleeuwse kerkenstad met
behulp van vele personen en organisaties is opgezet:
Verschillende tentoonstellingen worden aan het on-

VGRECRE KERKENSEAY 1932
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derwerp gewijd: het museum het Catharijneconvent
zal een grote expositie wijden aan het kerkenkruis van
bisschop Bernold. Aan de hand van middeleeuwse
kunstvoorwerpen zal de tentoonstelling laten zien
hoe de Utrechters in de vroege middeleeuwen een he-
mel op aarde wilden bouwen. De tentoonstelling heet
dan ook ,,Utrecht een hemel op aarde’’ (8 juli t/m 18
sept.) In de Domkerk vindt een expositie plaats van
kerkinterieurs, aquarellen van J. C. Grabijn (7 mei t/m
16 juni) en in de Jacobikerk is vanaf half mei tot half
september een tentoonstelling te zien over kluizena-
ressen in Utrecht.

Qok de muziek- en theaterliefhebbers zullen niet ver-
geten worden. Naast het Holland Festival Qude Mu-

ziek zijn er een Domkorenfestival en orgelconcerten
in de Domkerk. In de Janskerk wordt het middel-
eeuwse mysteriespe! ,,Jeu d’Adam’’ opgevoerd; in
de Pieterskerk speelt ,, Tspel van den Heiligen Sacra-
mente van Nieuwervaart’’.

Op verschillende plaatsen in de stad zullen tijdens de
zomer middeleeuwse markten gehouden worden en
op 20 augustus zal een middeleeuws eetfestijn
plaatsvinden. Dit is nog maar een kleine selektie uit
het programma dat u kunt aanvragen via het telefoon-
nummer 030-32 85 11.

o

FRAGMENT VAN EEN LEVEN

DAGBOEKJE VAN MEVROUW H. S. VAN DIELEN-ALEWIJN UIT 1870

Bij de Gemeentelijke Archiefdienst van Utrecht be-
vond zich al jarenlang een in pakpapier verscholen
collectie paperassen van de in 1965 overleden oud-
archiefambtenaar G. van Klaveren Pz. Ondergeteken-
de nam in de winter van 1987 de taak op zich deze
verzameling uit te pakken en enigszins te selecteren,
Een niet bepaald aantrekkelijk karwei, want de collec-
tie was omvangrijk, chaotisch en zeer stoffig. Toch
heeft het iets spannends om onbekend materiaal van
pakpapier te ontdoen, vooral als degene die de collec-
tie gevormd heeft, op veilingen graag archivalia aan-
kocht. Inderdaad kwamen, naast talloze losse aante-
keningen, verschillende archiefstukken te voorschijn.
Het meest verrassend was wel een klein boekje, voor-
zien van een sierlijke leren band met het opschrift
Agenda’” in gouden letters. Het boekje bleek uit
1870 te dateren en dagboek-aantekeningen in pen en
potlood te bevatten. Aantekeningen over het weer,
dagelijkse bezigheden, de gezondheid, eenzaam-
heid . . . Geen opzienbarende gebeurtenissen en ont-
boezemingen, maar misschien juist daarom zo indruk-
wekkend. Uit een notitie voor in het boekje en uit een
visitekaartje achterin, bleek dat de agenda toebe-
hoord had aan ,,Mevrouw Van Dielen”’. Door een on-
derzoekje in de registers van de burgerlijke stand en
het bevolkingsregister was deze dame snel te identifi-
ceren: jonkvrouwe Henrietta Sophia Alewijn, wedu-
we van mr, Willem Matthias Jan van Dielen.

Henrietta Sophia Alewijn werd op 10 mei 1805 te
Amsterdam geboren als dochter van jhr. mr. Willem
Alewijn en Sophia Maria Agatha Huydecoper. Zij was
21 jaar oud, toen zij op 18 mei 1826 in het huwelijk
trad met haar neef Constantijn Willem Hendrik Huy-
decoper; deze was op 21 december 1802 geboren te
Utrecht. Het jonge paar vestigde zich in Utrecht aan
de Keistraat. Daar werd op 22 maart 1827 hun zoon
Edward geboren. Op haar 23e verjaardag werd Hen-
rietta Sophia Alewijn weduwe: Constantijn W. H.
Huydecoper overleed op 10 mei 1828. Zes jaar later,
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op 24 april 1834, hertrouwde zij te Utrecht met Wil-
lem Matthias Jan van Dielen. Haar tweede echtge-
noot was op 27 oktober 1805 te Utrecht gebaren; hij
was directeur van het administratiekantoor Huydeco-
peren Van Dielen en hij was wethouder. Het echtpaar
kreeg drie dochters: Sophia Carolina Agatha Wilhel-
mina (oftewel Sophie) werd geboren op 24 augustus
1837, Johanna Jacoba (roepnaam Anna) op 28
maart 1839 en Constantia Henrietta op 17 juni 1842.
De jongste dochter werd slechts 8 maanden oud.

Toen mevrouw Van Dielen op 1 januari 1870 de agen-
da ter hand nam, was zij in een weemoedige stem-
ming. Zij was sinds 31 augustus 1867 weduwe. Bo-
vendien miste zij haar beide dochters. De oudste
dochter, Sophie, was in 1866 getrouwd met Marinus
Crommelin, die toen griffier bij het kantongerecht te
Ommen was. Zij woonde in 1870 met haar echtge-
noot en één kind in Dordrecht. De reis van Utrecht
naar Dardrecht was in die tijd een hele onderneming,
zodat het contact tussen moeder en dochter alleen
schriftelijk plaatsvond. De jongste dochter, Anna,
was nog veel verder weg. Zij was in 1869 in het hu-
welijk getreden met jhr. mr. Carel Cypriaan Gerard de
Pesters, burgemeester van Wijk bij Duurstede. Zij ver-
bleef in 1870 aan de Zuidfranse kust, vermoedelijk
omdat zij een zwakke gezondheid had. Uit de aante-
keningen blijkt hoe bezorgd mevrouw Van Dielen om
deze dochter was. Edward Huydecoper van Nigte-
vegt, de zoon uit het eerste huwelijk, woonde nog
wel een deel van het jaar bij zijn moeder; hij bezat ook
een buitenplaats te Maarsseveen. Hij was inmiddels
42 jaar en angehuwd. In 1852 was hij als jurist gepro-
moveerd en in 1870 had hij een functie bij de firma
Huydecoper en Van Dielen; in 1871 zou hij gekozen
worden tot lid van de Provinciale Staten.

Het adres van mevrouw Van Dielen was in 1870 Drift
wijk H. nr. 817 (later vernummerd tot 21). De Drift
was een voorname straat met statige herenhuizen,



Het dagboekje van me-
vrouw Van Dielen, open-
geslagen op 11-14 maart.
Foto: Fotodienst gemeen-
te Utrecht.
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die bewoond werden doar vooraanstaande families.
Het huis van mevrouw Van Dielen was volgens een
beschrijving uit 1929') een van de mooiste patriciérs-
huizen van Utrecht. Op de begane grond bevonden
zich onder meer een zitkamer van 8 x 8 m, een bou-
doir, een bibliotheek met ingebouwde kasten, een
grote salon aan de tuinzijde met behang van donker-
rood damast en een withouten betimmering met
goud, en een fraaie eetkamer met behang voorzien
van landschapschilderingen. Het huis had een verdie-
ping, een grote zolder en kelderruimten. De tuin
was maar liefst 37 % meter diep. De situatie kan in
1870 uiteraard anders geweest zijn, vooral omdat in
1909 een grootscheepse verbouwing plaatsvond. Uit
de beschrijving van 1929 blijkt echter wel, dat me-
vrouw Van Dielen een riant onderkomen had. Zij be-
hoorde dan ook tot de elite van Utrecht. Zij had drie
dienstbodes, een koetsier en een echtpaar in dienst
(de man was vermoedelijk huisknecht). Tot haar ken-
nissenkring behoorden onder meer Nicolaas Beets en
de gezusters Swellengrebel. Mevrouw Van Dielen
vulde haar dagen voornamelijk met het ontvangen en
afleggen van bezoeken (soms zelfs 12 visites op één
dagl), met het schrijven van brieven aan haar doch-
ters en met liefdadige activiteiten. Zij was lid van het
Dames Comité van de Utrechtse afdeling van het Ge-
nootschap tot Zedelijke Verbetering der Gevangenen
en van de Vereeniging tot Ondersteuning van Behoef-
tige Kraamvrouwen te Utrecht; deze laatste vereni-
ging droeg vodr 1862 de naam Maatschappij van
Moederlijke Liefdadigheid of Verzorging van Kraam-
vrouwen binnen Utrecht en mevrouw Van Dielen
spreekt in haar dagboekje dan ook nog van ,,Moeder-
lijke Liefdadigheid''. Zij was bovendien actief voor de
Utrechtsche Zendingsvereeniging. Mevrouw Van
Dielen was een trouw lid van de Hervormde Gemeen-
te en vond veel steun in haar geloof.
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Er is lang geaarzeld of het zinvol en ethisch verant-
woord zou zijn om het dagboekje aan de openbaar-
heid prijs te geven. Uiteindelijk is besloten een gedeel-
te ervan te publiceren. De notities van mevrouw Van
Dielen zijn immers al 118 jaar oud en zij geven een
aardig beeld van het leven van een vooraanstaande
dame in het rustige burgerlijke Utrecht van die tijd. Op
Nieuwjaarsdag 1870 begon mevrouw Van Dielen in
haar huis aan de Drift te schrijven. Gedurende 4%
maand zou zij bijna dagelijks enkele woorden aan het
boekje toevertrouwen. Hier volgt een selectie.

JANUARI

Zaterdag 1

Zeer weemoedige dag, de herinneringen van verschil-
lende aard zijn vele. Echter zijn de goedertierenheden
Gods oneindig groot. Heden morgen één brief uit
Menton.

Woensdag 5
Goede berigten van Sophie en haar kindje ontvangen.

Donderdag 6

De Dames Gaaijmans?) bragten den avond bij mij
door. Veel gesproken over Anna. Aandoeln]|lijke
gesprekken en herinneringen.

Vrijdag 7
De voorbereidingsdienst werd in plaats van door
Domlinee] Merens®) door Kuiper?) geleidt.

Zaterdag 8

Storm en regen. Bezoek van W. van Beek Calkoen®),
daarna van Florine S[wellengrebel|®). Een rustige dag
gehad, ter voorbereiding.

Zondag 9
Het groote voor|rlegt gehad deel te nemen aan het
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Nagtmaal des Heeren. Dom|inee| Beets’) ging voor.
Zeer vermoeid in den midd[ag] en avond. Brief van
Louise Crommeling).

Donderdag 13

Naar Zeist gereden om neef en nicht C. van Lynden®)
een bezoek te brengen. Alles weemoedig en vervult
met herinneringen. Niet wel geworden. Des avonds
Mevr[ouw] De Monije'®) bij mij ontvangen.

Vrijdag 14

Edward naar Gansenh[oef]""), Bezoek van Dom|inee|
Schijvliet'?). Een brief van zuster Woelders'®) aan
Dirkje') voorgelezen; in het Arfaksche gebergte te
Antai is hun post'5) gevestigd. Jufvrlouw] Pareau®)
koomt het verslag lezen.

Zaterdag 15
Stille doch bezige dag tehuis. Ik voelde mij niet wel,
doch bad gedurig om lijdzaam en volgzaam te wezen.

Zondag 16

Brief van mijne Anna. Zij bevind zich vrij wel, ook te
Menton laat de winter zich voelen. In de middagkerk
geweest. Veel tot behartiging gehoord. Hansje Swel-
len[grebel]'?) heeft de kinderziekte'®).

Maandag 17

Mij weder beter gevoelende, deed ik in de middaguren
eenige bezoeken. Des avonds aan Anna geschreven.
Een goede brief van Sophie ontvangen.

Woensdag 19

Mij onwel gevoelende, bleef ik te bed tot 3 uren. Bo-
ven gebleven. Edwl(ard] hield mij des avonds gezel-
schap. Het overlijden van de waardige H. Swel-
lengrlebel]'®) vernomen. Het zal een groote leegte ge-
ven; zij is in de rust.

Vrijdag 21

De docter laten komen, hij vond mij slap. Is het een
wonder? Echter vergelijk ik mij bij vele beproefden,
dan hoevele zegeningen geniet ik van mijn hemelsche
vader! Edw/[ard] heden naar buiten. De nichtjes Vlan|
Amerongen??) ‘s avands bij mij. Brieven van mijne An-
na gelezen.

Zondag 23
Het voorregt niet mogen hebben met de gemeente op
te gaan. Stille zondag doch goed voor de ziel.

Maandag 24

Red|elijk] weder. Eenige bezoeken gedaan, onder [an-
dere] aan nicht Charlotte v[an] Lynden?'), die bij hare
dochter De Pesters??} logeert. Des avonds met de Da-
mes V[an] dlen] Velden??) in gezelschap geweest.

Dinsdag 25

Bezoek van Mevrlouw]| Charllotte] vlan] Lynden??).
De nichtjes V[an] Amerongen®) dineerden alhier,
hunne moeder was beter. Edwlard] had des morgens
een goede brief van Anna en ik later van Sophie, zeer
naar wensch.

Woensdag 26
Donker weder. In de vooravond verrast door eenige
goede woorden van mijn Anna en het portret van De
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Pesters?®). Weder dankstof. Dienzeifden avond naar
Menton geschreven.

Donderdag 27
Stille dag! Gehad de drie nichtjes Vlan| Lynden?7) uit
Zeist, Mevr[ouw] Mackay was onder hen, dejeuneer-

den bij mij. Bezoek van Jacoba Crommelin?®), ‘s
Avonds goede eenzame uren gehad.

Vrijdag 28

Goed weder. Veel bezoeken in den middag, ook den
Heer en Mevrlouw] Gewin?®) en Mevrlouw] Angleli-
gue] Calkoen®). ‘s Avonds bij Mevrlouw| Beets?'), al-
daar aangenaam in de famillekring gezeten. Weemoe-
dige herinneringen.

Maandag 31

Deze maand is bijna ten einde. Hoe vliegt de tijd onder
lief en leed, de verantwoording blijft. Welk eene ern-
stige gedachte! 12 Bezoeken afgelegd.

FEBRUARI

Denderdag 3

Zacht weder, Neef Van Lynden en zijne vrouw?3?} de-
jeuneerden bij mij. Verder te voet eenige bezoeken in
de buurt gebragt. 's Avonds de nichtjes Van
Amerongen®?) op oesters gehad.

Zaterdag 5

Zacht weder, geen vorst. Plelr vioe]t deed ik eenige
bezoeken, onder and[ere] aan mijne schoonzuster??),
die terug was gekomen uit Amstlerdam] en herstel-
lende is. Aan Hanne geschreven.

Donderdag 10

De laatste nacht de thermometer op 9 & 12 graden
Fahrenheit, zeer koud. Verhuist naar de eetkamer,
met de bloemen. De wind stond op de ramen der tuin-
kamer. Ik voel mij zwak en gebruik kina.

Vrijdag 11
De laatste nacht niet zoo hard gevraren. Steeds in de
eetkamer mijn verblijf houdende.

Zaterdag 12
Mevrlouw] Vlan] dlen] Heuvel-Hogenhuize®®) als
mede-bezoekster Celllulaire] Gevangenis benoemd,
tot mijn groote vreugde. Dien dag het huis in de
Keistraat verkocht aan Docter Loef®) voor
f 7200, —.

Woensdag 16

Heden een brief gezonden naar Menton. Mooy we-
der, 24 a 32 grladen] met zon, Heden voel ik mij on-
lustig, denkelijk door koude. Ik ben wel eens bevreesd
dat ik mijne Anna hier beneden niet weder zal zijn (=
zien). Gods wil zij de mijne, ook in deze.

Donderdag 17

Therm[ometer] 30 grladen] Fahrenhleit], graauw we-
der. Mevrlouw] V[an] d[en] Heuvel3”) bezocht ter ge-
legenhleid] van hare benoeming als bezoekster in de
Cell[ulaire] Gevanglenis|. |k verheug mij zeer daar-
over. Mijn schloon]zuster®®) is heden 60 jaar.
Mevrlouw] Bisken??) is steeds lijdende, geduldig.
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Uit: ,,De Utrechtsche Zendingsvereeniging’’ door Dr.

A 13.

Dinsdag 22

Mooy weder. Des nachts sneeuw gevallen. ‘s Och-
tens een thermom/[eter] van 32 graden. Ten 2 ure ver-
gaderling] van het Dames Comité tot Zed|elijkel
Verbletering] der Gevanglenen] bij Jufvrfouw]
Swellengrebel®®). Mevrlouw] V]an] dlen] Heuvel*')
wordt als mede-bezoekster door ons ingelegd. De
Heer zij met haar.

Woensdag 23

Zacht dooiweder. Jacoba Crommlelin] *2) kwam te-
gen het koffy-uur. Verder de nichtjes*?). Den avond
bragt ik door bij de Dames V[an]| dlen] Velden®).
Toen ik tehuis kwam, vond ik van mijne geliefde af-
wezige kinderen zeer goede berigten. God zij ge-
dankt.

Vrijdag 25

Langzame dooi. Eenige bezoeken verrigt, onder [an-
dere] bij Mevrlouw] Beets*®) enz. Des avonds Antoi-
nette de Beaufort*®) ontvangen. Ik vond haar zwak en
zeer bedroefd.

Zaterdag 26

Zonneschijn. Te voet uit geweest, eenige bezoeken in
de buurt afgedaan. Meer en meer gevoel ik mij een
vreemdeling hier beneden en verlang naar de eeuwige
rust. Edwlard] voor een plaalr dagen afwezig, naar
Den Haag. Misschien naar Dordt, zoo de rivier open
is.

MAART

Dinsdag 1

Mooy weder, 58 grladen] 9 ure thermometer Fahren-
heid. Vergladering] Moed|erlijke] Liefd[adigheid|, een
plaar] bezoeken daarna gebragt. ‘s Avonds alleen.

Donderdag 3

Alweder mooy zacht weder, thermomleter] 61 gra-
den. De aanst(aande] zendel[ing] Meeuwig*’) met zij-
ne aan hem verloofde vrouw opgewacht. Te voet uit
geweest. Een goede brief ‘s avonds van Sophie.

Vrijdag 4
Kouder weder en den geheelen dag regen. Een stille
dag in huishoudlelijke] bezigheden. In den midd[ag]

Ao Bagpox - MAUKAY VAN
PHEALERT

M. CHROMMELIN

J. J. P. Valeton jr. Utrecht, 18089. G.A.U., bibl. nr. XVI

een brief van Anna ontvangen. Van haar zelve goede
tijding. Moeyelijke omgeving.

Zondag 6

Helder weder. Agnes van Amerongen*®) herdacht. Zij
was jarig. 2 Maal ter kerk geweest, met stichting de
lijdensgeschiedenis, een gedeelte, hooren verkondi-
gen.

Dinsdag 8
Donkere dag. Pler] rijtuig visites gemaakt. 's Avonds
bij mijn schoonzuster??) geweest.

Woensdag 9

Ongestadig weder. Mij beziggehouden met brieven
na te zien en te verscheuren. Vele aandoenlijke herin-
neringen. ‘s Avonds in de kerk geweest.

Donderdag 10

Louise en Agathe Crommelin®®) verwacht ik in de mid-
dag te logeren. Zij zijn welvarende en wenschen mij
eenige tijd gezelschap te houden.

Vrijdag 11

Koud guur weder, waarom ik maar tehuis blijf. Een
brief van Sophie, waar door Gods goedheid alles wel
was. Door haar vernomen dat Anna koude had gevat.

Zaterdag 12

Heden een brief van Anna zelf. Zij was ongesteld en
geef[t] mij weder zorg. Heer, leer mij te volgen en on-
derworpen te zijn.

Zondag 13

Goed gerust hebbende, ontving ik van Boven moed
om naar het huis des gebeds op te gaan. Er ligt veel
sneeuw. Proflessor] Doedess') en Domlinee] Beets®?)
stichtten mij bijzonder met lijdensprediking dezen
dag.

Maandag 14

Mooy weder. Crommelin®3) kwam om 11 ure van De
Lathmer®*) en vertrok ruim 2 ure weder naar Dordt
met zijne zusters. Een stille dag gehad. "s Av[onds] la-
ter met Ed[ward] gelezen, eerst aan mijne lieve Anna
geschreven. Weemoedig gestemd.

Donderdag 17
Edw/(ard] bij de famlilie] V[an] d[en] Velden®5) te dine-
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ren. De eenzaamheid valt mij meest niet meer moeye-
lijk, de Heer is mijn deel. Mackay v|an] Olphemert]®5)
bezocht mij ‘s avonds tevergeefs, Mevriouw| Bds-
ken®7) bragt ik de avond bij door.

Vrijdag 18

Heden zijn L. en A. Crommelin®®) uit Dordrlecht] te-
ruggekomen. De vrienden aldaar hebben zij wel gela-
ten, Opnieuw een vergeefs bezoek van Mackay vlan|
Ophemert®). Aan Sophie geschreven.

Maandag 21

Mooy weder, niet koud. Een brief van Sephie gehad,
alles wel. Vele bezoeken gehad. De Crlommelins]®?)
gaan uit eeten. lk voel mij wat beter.

Dinsdag 22

Anna's brief aan Edwlard] kwam één dag vroeger als
zijne verjaardag; 43 jaren teld hij heden. Doe hem in
het gevoel van zijne onwaardigheid tot den eenige
Redder onzer zielen gaan. Moge hij in Gods gunst ver-
der zijn weg bewandelen en mijn steun wezen. Hij is
trouw en goed voor mij. Heers, verhoor mijn gebed.

Woensdag 23

Sneeuw en hagel. Evenwel deed ik met Agathe
Crom[melin]®'} een bezoek bij Doctor Vlan| dlen]
Heuvel®2). Zij, Agathe, was zeer verkouden. Een
kraamvisite bij Paula®?) en toen weder tehuis,

Donderdag 24

Het weder wordt wat beter. Aan mijne Anna geschre-
ven. Den 28sten is zij jarig. Zeer weemoedig zie ik die
dag tegemoet. Coosje Beets®) koomt den avond hier
doorbrengen. Teekeningen bezigtigd.

Vrijdag 25

Koud weder. Tehuis gebleven. Den avond doorge-
bragt bij de vriendinnen Sellengriebel}®®), terwijl dat
de jonge logeantjes bezorgd waren.

Maandag 28

Verjaardag van mijne Anna; 31 jaar is zij geworden.
Door Gods ontfermende liefde mag ik mij nog in haar
bezit verheugen. Hare toestand is redelijk.

Donderdag 31

Heden midd|ag] een opgeruimde brief van mijne Anna
ontvangen. Zij neemt toe in krachten en beterschap.
0O Heere, hoe beschaamd Gij onze zorgen, leer mij
toch meer mijn gansche vertrouwen op U te stellen en
alles onvoorwaardelijk aan U overgeven.

APRIL

Zaterdag 2
Goed weder, minder koud. Gewandelt met de Crom-
meling®8).

Maandag 4

Mooy weder, minder koud. In den middag een bezoek
gebragt aan Mevrouw Dibbets®?); onderworpen en in
den Heer. Blijmoedige stemming aldaar aangetroffen.

Dinsdag 5
Zeer mooy weder, minder koud. Mijn schoonzuster
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Isabelle®®) is lid geworden van de Moed[erlijke] Wel-
dadigheid. Ik voel mij zus.

Woensdag 6

Zeer mooy weder. Heden vertrekken L. en A.%%). Aan
hun had ik een aangenaam gezelschap. Daar
Edw/(ard] verhindert was, bragt ik hen naar het sta-
tion. Aldaar sprak ik den Heer Crommelin™), die mij
redelijke berigten van Mevr[ouw] gaf; hare toestand,
zeide hij, is niet goed.

Dinsdag 12

Naar Rhijnauwen geweest.

Vrijdag 15

Goede [Vrijdagl. Bij uitnemen|d]heid Domlinee]

Beets’') gehoord, met groot genot.

Zaterdag 16

Stille dag. Edwlard] vertrekt naar Dordrecht om de
Paaschdagen bij Sophie en Crommlelin]”?) door te
brengen.

Zondag 17
1ste Paaschdag. Heerlijke gebeurtenis die wij vieren.
Domlinee| Basken’?) met stichting gehoord.

Maandag 18

2de Paaschdag. Des middags Dom[inee] Beets™) in
de middagheurt gehoord. Zeer apbeurend en ver-
troostend. De Heer is mij nabij.

Dinsdag 19
Edwiard] retourneerde des midd[ags], de famille te
Dordt welvarend gelaten,

Woensdag 20

Met Edwlard] de tentoonstelling van schilderijen™)
bezocht. Ook Mevrlouw]| Taets v[an] Amerongen’®).
De weemoedigste herinneringen bestormen mij.

Zaterdag 23

Weder kouder. Brief van mijn Anna ontvangen. Vrij-
dag 22ste april verlaat zij Menton om naar Cannes te
gaan. Zij is welvarende, hoest niet, de warmte maakt
haar vermoeid.

Maandag 25
Brief van Sophie, het kindje lijdt een weinig aan de
tanden.

Dinsdag 26

Zend|elingen|dag. Aan Sophie geschreven. De bij-
eenkomst in de Domkerk niet bijgewoond om ver-
schillende redenen. 'z Zes ure naar het Diaklones-
senlhuis gereden.

Woensdag 27
Koud guur weder. Met Louise™) gewerkt, kasten bo-
ven,

Donderdag 28
Huisselijke bezigheden. Den avond bij Mevrlouw]
V]an] Boetzelaer™®). Weemoedige gesprekken.

Zaterdag 30

Koud weder, regen. Sophie verheugde mij met een
brief, alles wel bij haar. De berigten door haar van An-
na waren gunstig; een brief uit Cannes van 25 april.



Drift 21 (het huis met de
luiken) in 1988. Foto: G. J.
Rdéhner.

MEI

Maandag 2

Weder zeer koud weder. Bezigheden in huis. Des
avonds zeer goede berigten van mijne Anna verno-
men, een briefje van haar uit Genéve van 30 april en
een brief van dezelfde plaats, uit Montreux 30 april
van mijne zuster V|an] Eik7®).

Dinsdag 3

De nacht die voorbij ging, werd er vorst waargeno-
men, vrij sterk.

Vergaderling] Moedlerlijke] Liefd[adigheid].

Weensdag 4
Een lange brief van mijn lieve Sophie, alles is daar
wel.

Donderdag 5
Des avonds in de Maliebaan hij Mevrlouw] Angelique
Calkoen®) geweest.

Vrijdag 6
Heden avond Jufvrlouw] De Beaufort®') gezelschap
gehouden. Zij is zeer zwak.

Zondag 8

Het voorregt gehad van ‘s morgens en 's midd[ags|
met de gemeente op te gaan. Prof(essor| Doedes??)
stichtte mij bijzonder.

Maandag 9
Om half zes ure de Cell[ulaire] Gevanglenis] bezocht.

Na 9 mei schreef mevrouw Van Dielen niets meer in
haar agenda. Zij zette alleen nog een streepje onder
de 10 van 10 mei, haar 65¢ verjaardag. Uit een dag-
boek van Henriette Swellengrebel®) blijkt, dat me-
vrouw Van Dielen op 5 december 1870 een beroerte
kreeg. Enkele weken later, op Eerste Kerstdag, over-
leed zij. Vermoedelijk heeft zij haar jongste dochter
niet meer teruggezien. Anna de Pesters-van Dielen
overleed te Cannes aan de Middellandse Zee op 24

mei 1B72. Edward Huydecoper bleef in het huis aan
de Drift wonen, totdat hijin 1883 op 55-jarige leeftijd
te Maarsseveen stierf. Het huis werd in 1884 betrok-
ken door Sophie en haar gezin. Crommelin was inmid-
dels rechter bij de Arrondissementsrechtsbank te
Utrecht. Het oudste kind, dat in het dagboekje ge-
noemd wordt, overleed op jonge leeftijd. Het tweede
kind, Henrietta Wilhelmina, werd geboren op 7 de-
cember 1870 (ongehuwd overleden in 1957). Op 21
oktober 1873 volgde nog een zoon, Claude genaamd
(overleden in 1946}, Het gezin Crommelin-van Dielen
verhuisde in 1905 naar Zeist. Daar overleed Sophie
op 16 december 1919. Het enige kleinkind van So-
phie was mr. Charles Louis Frédéric Crommelin, de in
1902 gebaren zoon van Claude. Deze laatste nako-
meling van mevrouw Van Dielen overleed ongehuwd
te Parijs in 1974. In het pand Drift 21 is momenteel
het Instituut voor Muziekwetenschappen gevestigd.
De agenda van mevrouw Van Dielen heeft de jaren
getrotseerd en ligt nu in het depot van de Archief-
dienst. Zomaar een fragment van een leven.

Gem. Archiefdienst Utrecht

Alexander Numankade 199  J. N. van der Meulen

Noten

1. G.AU., bibl. nr. 2183xx.

2. Johanna Alida de Wolff van Westerode (1811-1873),
weduwe van mr. Jan Joost Christiaan Gaymans, en
haar dochters Wilhelmina Johanna (geb. 1838, in 1872
gehuwd met een zwager van Anna) en Alida (geb.
1846). Adres in 1B70: Herenstraat F 428 (= 38).

3. Frederik Willem Merens (1827-1896), Hervormd predi-
kant te Utrecht van 1867-1885. Adres in 1870: Krom-
me Nieuwegracht F 371 (= 31).

4. Abraham Kuyper (1837-1920), de bekende thecloog en
staatsman, was van 1867-1870 Hervormd predikant te
Utrecht. Adres in 1870: Qudegracht B 2 (= 45).

5. Arnoud Willem van Beeck Calkoen (1842-1922),
adjunct-commies 1e klasse ter provinciale griffie van
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18.
19.
20.

21.

22.

23.

24.

25.
26.

27

28.
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Utrecht. Adres in 1870: Achter St. Pieter F 329 (= 25]).
Florentina Elisabeth Swellengrebel (1805-1891). Adres
in 1870: Van Wijckskade H 326c (= Van Asch van
Wijckskade 16).

Nicolaas Beets (1814-1903), de bekende letterkundige,
was Hervormd predikant te Utrecht van 1854-1876 en
hoogleraar te Utrecht van 1875-1884. Adres in 1870:
Boothstraat H 597 (= 6).

Marie Louise Crommelin (1848-1926), schoonzuster
van Sophie.

Constantijn Willem Ferdinand baron van Lynden
(1808-1876) en diens echtgenote Jacqueline Marie van
Hasselt (1822-1908), woonachtig te Zeist.

Maria Hambeek (1789-1876), weduwe van Cornelis de
Monije. Adres in 1870: Achter St. Pieter F 340 (= 2).

. Buitenplaats ,,Gansenhoef’’ te Maarsseveen, eigendom

van Edward.

Hendrik Cornelis Gerardus Schijvliet (1826-1901), Her-
vormd predikant te Utrecht van 1864-1883. Adres in
1870: Wolvenstraat H 695 (= 4).

Echtgenote van de zendeling Woelders, die door de
Utrechtsche Zendingsvereeniging uitgezonden was
naar Nieuw-Guinea.

. Vermoadelijk Dirkje Arendse (geb. 1834}, die tot sep-

tember 1869 dienstbode was bij mevrouw Van Dielen.
Zendingspost van de Utrechtsche Zendingsvereeniging
te Nieuw-Guinea.

. Cornelia Catharina Suzanna van Staveren (geb. 1802),

weduwe van L. G. Pareau. Zij was lid van het Dames Co-
mité van de Utrechtse afdeling van het Genootschap tot
Zedelijke Verbetering der Gevangenen en zij kwam bij
mevrouw Van Dielen om het jaarverslag van dit comité
over 1869 te lezen. Adres in 1870: Catharijnekade C
760f (= 9).

Catharina Wilhelmina Johanna Swellengrebel
(1812-1B70). Adres in 1870: Plompetorengracht H 674
(= 11). Zie over haar zusters noten 6 en 40.

Pokken

Zie noot 17.

Agnes (1835-1903) en Paulina Johanna Charlotta
(1849-1926) Taets van Amerongen; hun moeder was
een schoonzuster van mevrouw Van Dielen (zie noot
34).

Charlotta Anna Wilhelmina barones van Boetzelaer
(1808-1886], weduwe van mr. Willem baron van Lyn-
den. Adres in 1870: Kromme Nieuwegracht G 355 (=
48).

Theodora Coenradina Elsabé van Lynden (1839-1912),
dochter van Charlotte van Lynden (zie noot 21), gehuwd
met jhr. mr. Willem Nicolaas de Pesters van Catten-
broek. Adresin 1870: Lange Nieuwstraat A 453 (= 63).
De zusters Susanna Antoinetta (1796-1871) en Anna
Margaretha (1800-1885) van den Velden. Adres in
1870: Plompetorengracht H 661/662 (= 18).

Zie noot 21.

Zie noot 20.

Jhr. mr. Carel Cypriaan Gerard de Pesters (1832-1915],
echtgenoot van Anna.

De dochters van Constantijn W. F. van Lynden (zie noot
9): Juliana Anna (1844-1935), Cornelia Henrietta
(1846-1928) en Philippina Margaretha Sophia
(1856-1923) van Lynden. Juliana Anna was gehuwd
met mr. Theodoor Philip baron Mackay.

Jacoba Catherina Crommelin (1837-1912), schoon-
zuster van Sophie,

29.

30.

31.

32.

33.
34,

35.

36.
37.
38.
39.

40,

41.
42.
43.
44,
45,
46.

47.

48.

49.

50.

51.

52,

63.

54,

55.

56.

Bernard Gewin (1812-1873), Hervormd predikant te
Utrecht van 1869-1873, en diens echtgenote Cornelia
Margaretha van Weede (1808-1870). Adres in 1870:
Qudkerkhof F 77 {= 31).

Angeligue Henriette Hora Siccama (1808B-1872), ge-
huwd met Aarnoud Jan van Beeck Calkoen, moeder van
Arnoud Willem van Beeck Calkoen (zie noot 5). Adres in
1870: Maliebaan | 299/300 (= 21).

Jacoba Elisabeth van Foreest (1828-1911), gehuwd
met Nicolaas Beets (zie noot 7).

Vermoedelijk Jacques Charles Marie van Lynden
11813-1892) en diens echtgenote Lucile Agnes Knuyse
de Mey (1819-1900). Adres in 1870: Kromme Nieuwe-
gracht F 386 (= 76).

Zie noot 20.

Isabella Anna Mathilda van Dielen (1810-1885), wedu-
we van Jean Antoine baron Taets van Amerongen; zij
was een zuster van Willem Matthias Jan van Dielen, de
overleden echtgencot van mevrouw Van Dielen. Adres
in 1870: Biltstraat | 185e (= 127).

Maria  Jacoba  Wilhelmina van  Hoogenhuijze
(1835-1912), gehuwd met de advocaat Arnoldus Jo-
hannes Jacobus van den Heuvel. Adres in 1870: Ham-
burgerstraat A 541 (= 19).

Johannes Loeff (geb. 1829). Adres in 1870: Neude G
77 (= 4/4 bis) en na 6 mei Keistraat G 334 (= 7).
Zie noot 35.

Zie noot 34.

Berendina Bosch (1806-1878), gehuwd met de predi-
kant Johan Herman Bésken (zie noot 73).

Een van de zusters Swellengrebel: Florentina Elisabeth
(zie noot B}, Anna Henrietta (1810-1874) of Sara Floris-
sa (1815-1881). Anna Henrietta Swellengrebel was
besturend zuster van het Diakonessenhuis; Sara Floris-
sa volgde haar in 1875 in deze functie op.

Zie noot 35.

Zie noot 28.

De nichtjes Taets van Amerongen (zie noot 20) of Van
Lynden (zie noot 27).

Zie noot 23.

Zie noot 31,

Antoinetta Charlotta de Beaufort (1814-1876). Adres in
1870: Achter St. Pieter F 331 (= 21).

Johannes Hermanus Meeuwig, op 3 augustus 1870 te
Utrecht op 31-jarige leeftijd gehuwd met Wilhelmina Ge-
zina Hoogendijk en in hetzelfde jaar door de Utrechtsche
Zendingsvereeniging uitgezonden naar Nieuw-Guinea.
Zie noot 20.

Zie noot 34.

Marie Louise (zie noot B8) en Agatha Elisabeth
(1852-1938) Crommelin, schoonzusters van Sophie.
Jacobus l|zaak Doedes (1817-1897), hoogleraar te
Utrecht van 1859-1888. Adres in 1870: Breedstraat H
29B (= 36).

Zie noot 7,

Marinus Crommelin {1838-1907), de echtgenoot van
Sophie.

Huize ,,De Lathmer’’ te Wilp (Gid.), dat bewoond werd
door de familie van Marinus Crommelin.

Jan Jacob Lampsins van den Velden (1811-1888) en
diens zusters {zie noot 23).

Aeneas baron Mackay heer van Ophemert en Zonnewij-
nen (1807-1876), bekend geworden als staatsman en
als kamerheer van koningin Anna Paulowna, gemalin
van Willem II; hij was honorair bestuurslid van de



67.
58.
59.
60.
61.
62.

63.

64,

65.
66.
67.

68.
69.
70.

Utrechtsche Zendingsvereeniging. Zijn woonplaats was 71. Zie noot 7.
’'s-Gravenhage. Theodoor Philip baron Mackay (zie noot 72. Zie noot 53,

27) was zijn neef. 73. Johan Herman Bdsken (1805-1873), Hervormd predi-
Zie noot 39, kant te Utrecht van 1845-1873. Adres in 1870: Achter
Zie noot 50. St. Pieter F 307 (= Domsteeg 2).

Zie noot 56. 74. Zie noot 7.

Zie noot 50. 75. Tentoonstelling van het Genootschap Kunstliefde, ge-
Idem. houden van 9 t/m 24 april in het Gebouw voor Kunsten
Amoud Hendrik van den Heuvel (1B02-1870), arts, en Wetenschappen aan de Mariaplaats.

schoonvader van mevrouw Van den Heuvel-Hoogen- 76. Vermoedelijk de schoonzuster van mevrouw Van Dielen
huijze (zie noot 35). Adres in 1870: Brigittenstraat A (zie noot 34).

1130 (= 7). 77. Caroline Lovise Schmidt (geb. 1833), dienstbode van
Paulina Albertina Ram (1845-1885), gehuwd mat Ar- mevrouw Van Dielen.

noud Willem van Beeck Calkoen (zie noot B); zij kreeg op 78. Vermoedelijk Elisabeth Charlotte Petronella Both Hen-
16 februari 1870 een dochter, Francisca Johanna ge- driksen (1809-1880), gehuwd met Christiaan Willem
naamd. Johan van Boetzelaer van Dubbeldam. Adres in 1870:
Jacoba Elisabeth Beets (1846-1878), eenvande 15 kin- Nieuwegracht A 896 (= 36).

deren van Nicolaas Beets (zie noot 7). 79. Constantia Isabella Ferdinanda Alewijn (1807-1885),
2Zie noot 40. gehuwd met Josua van Eik en woonachtig te Zeist,
Zie noot 50. 80. Zie noot 30,

Adriana Jacoba Susanna Kaas (1806-1880), weduwe B81. Zie noot 46.
van Lambertus Dibbits. Adres in 1870: Kromme Nieu- B2. Zie noot 51.

wegracht F 382 (= 68a). 83. G.A.U., archief Diakonessenhuis, inv, nr. 46.
Zie noot 34.
Zie noot 50. G.A.U. = Gemeentelijke Archiefdienst Utrecht.

Vermoedelijk Gulian Cornelis Crommelin (1802-1891),
de schoonvader van Sophie. Hij was gehuwd met Louise
Smissaert (1809-1871).

LEDENVERGADERING

Het bestuur van de Vereniging Oud-Utrecht nodigt de leden uit tot het bijwonen van de Algemene Voorjaars-
ledenvergadering op donderdag 26 mei a.s. om 19.30 uur in het gebouw van de Fundatie van Renswoude,
Agnietenstraat 5 te Utrecht.

AGENDA
1. Opening
2. Notulen van de Najaarsledenvergadering van 12 november j.|.
3. Ingekomen stukken en mededelingen
4, Verslag van de penningmeester over 1987, de jaarrekening en de accountantsverklaring
5. Verslag van de secretaris over 1987
6. Bestuursmutaties
Statutair aftredend zijn mw drs M. Dolfin en ir E. M. Kylstra. Beiden hebben zich herkiesbaar gesteld
7. Commissies
De heer drs A. D. A. Monna heeft te kennen gegeven de redaktie van het Jaarboek te willen verlaten. Het
bestuur stelt voor in zijn plaats te benoemen mw drs A. L. Jordens en de heer drs P. C. B. Maarschalker-
weerd
8. Mededelingen over Jaarboek, Maandblad, propaganda, excursies en lezingen
9. Wat verder ter tafel komt
10. Rondvraag
11. Sluiting

Na afloop van de vergadering spreken S. W. G. de Clercq, directeur van het Universiteitsmuseum, en P, Verse-
put over ,,De oude Hortus, een toekomstbeeld.”

J. A. C. Mathijssen,
secretaris
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Balans per Balans per
31 december 1987 31 december 1986

VOORRADEN Themanummers jaarboek 1987 2.000
overige voorraden 1.000
3.000
VORDERINGEN OP KORTE Debiteuren 1.671 29.478
TERMIJN Te vorderen bedragen 48.873 4.920
50.544 34.398
LIQUIDE MIDDELEN Effecten 61.600 61.600
Rekening Courant 13.639 19.570
Spaarrekeningen 95.731 85.081
170.970 166.251
224,514 200.649
EIGEN VERMOGEN Vermogen AoFPo 74.524 68.333
Resultaat 1987 resp. 1986 -/- 2.379 6.191
72.145 74.524
VOORZIENINGEN Propagandafonds 3.903 3.903
Register 1954-1983 35.500 36.500
39.403 40.403
SCHULDEN OP KORTE TERMIJN Crediteuren 110.568 83.596
Te betalen en vooruit-
ontvangen bedragen 2.398 1.926
Kruisposten 200
112.966 85.722
224,514 200.649
Resultatenrekening Begroting Resultatenrekening
1986 1987 1987
BATEN Contributies 70.881 71.920 74.284
Advertentiebaten 4.950 4.950 4,620
Opbrengst verkopen 3.832 3.700 5.978
Donaties en Giften 12.880 12.000 12.184
Interest 9.020 8.900 9.655
101.573 101.470 106.721
LASTEN Kosten jaarboek 37.388 41.700 47.841
Kosten maandblad 47.162 46.270 46.593
Beheerskosten 6.202 6.500 6.080
Kosten overige aktiviteiten 352 1.000 113
Algemene kosten 3.504 6.000 8.388
Afschriivingen 775 85
95.383 101.470 109.100
RESULTAAT 6.191 -~ 2.379

In de komende voorjaarsvergadering zal u de hierbij
afgedrukte jaarrrekening over 1987 ter goedkeuring
worden aangeboden.

Het jaar 1987 werd met een klein nadelig saldo van
f 2.379, — afgesloten. Dit bedrag werd ten laste van
het vermogen geboekt.

Het eigen vermogen van de vereniging bedroeg eind
1987 f 72.145, —.

Voornaamste oorzaak van het negatief resultaat was
gelegen in feit dat het niet mogelijk bleek voldoende
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subsidie te verkrijgen voor het themanummer jaar-
boek Qud-Utrecht 1987.

Onder contributies zijn verantwoord de bijdragen van
1860 leden.

Per eind december 1987 had de vereniging 1814 le-
den.

QOok dit jaar ontving de vereniging een bedrag aan do-
naties van ruim f 12.000, —.

Alle gevers hartelijk dank.

Namens het bestuur, H. J. Jurriéns, penningmeester



BOEKENSCHOUW

J. M. van der Linde, Jan Willem Kals, 1700-1781. Le-
raar der Hervormden; Advocaat van Indianen en Ne-
gers. Kampen, J. H. Kok, 1987. 202 blz., gebonden.
Prijs: £ 47,50.

De oud-hoogleraar in de missiologie te Utrecht, prof.
dr J. M. van der Linde, is al meer dan dertig jaar door
de figuur van J. W. Kals geboeid. Nu heeft hij een sa-
menvattende biografie gepubliceerd, die tenslotte
wel de definitieve levensbeschrijving zal zijn. Het is
het bewogen leven van een Multatuliaanse predikant
die in Suriname knokte voor een op nieuwe leest ge-
schoeid koleniaal bestuur met meer rechten voor de
Indianen en Negers, en met aandacht voor de , Mar-
rons’’, de gevluchte slaven. Hij liep met al zijn idea-
lisme snel vast. Na twee jaar kreeg hij zijn congé en
werd hij naar de Republiek teruggestuurd. Daarna
bleef hij nog bijna een kwart-eeuw mondeling en in
geschrifte actief als advocaat van de onderdrukten,
aanvankelijk gematigd, maar tenslotte als uitgespro-
ken tegenstander van iedere vorm van mensenhandel
en slavernij. Gedurende de jaren 1756-1774 was hij
predikant voor de Duitse landverhuizers in de toen-
malige Engelse kolonie Pennsylvania in Noord-
Amerika.

Toen daar de Revolutie uitbrak (hij was het niet met
die opstand eens), vertrok hij weer naar Amsterdam.
Kals is in 1781 in Maastricht overleden. Van der L.
besteedt ook aandacht aan Kals' betekenis als orién-
talist. - Van belang vanuit Utrechts gezichtspunt zijn
K.’s studiejaren aan de theologische faculteit alhier.
In 1721 kwam hij vanuit zijn geboorteplaats Duren bij
Aken naar de Domstad; hij studeerde er tot 1727 en
had zijn kamers aan de Vuylsteeg, de huidige An-
nastraat. We krijgen een goed beeld van de richting
en de inrichting van de toenmalige theologische stu-
die en het academisch milieu hier ter stede. Wie een
domineesstijl hier en daar voor lief neemt (,,Zijn hoofd
zat dichter bij zijn strijdbare pen dan bij zijn bevindelijk
hart''.), maakt kennis met een bevlogen en uitzonder-
lijke man, die zijn tijd ver vooruit was. Overigens - een
kleinigheid - Eitern (p. 21), toeviuchtsoord voor de
Hernhutters, gelegen bij lJsselstein, heet gewoon
Eiteren. v.S.

Marie-Anne Asselberghs, Nederlands Spoorwegmu-
seum. Een wandeling langs de verzameling. Utrecht,
Stichting Nederlands Spoorwegmuseum, 1987. 80
blz. met illustr., ¥ 19,50. Alleen verkrijgbaar bij het
museum.

Dit boekje geeft meer dan het in de ondertitel belooft.
Behalve een overzicht van de verzameling biedt het
ook een beknopte Nederlandse spoorweggeschiede-
nis en een overzicht van de lotgevallen van het mu-
seum. Vooral dat laatste is van betekenis. Want het
bijna vast museale relaas van plannenmakerij, zwerf-

tochten langs allerlei voorlopige lokaties, tijdelijke
opslag en verhuizingen gaat dikwijls verloren met de-
genen die dat alles persoonlijk hebben meegemaakt.
Hier is het verhaal vastgelegd door een bij uitstek des-
kundige, die van 1961-1984 als directeur het mu-
seum aan de Van Oldenbarneveltiaan leidde, en wier
vader, Henri Asselberghs, als eerste de directie voer-
de in het vroegere Maliebaanstation. Dat vormde
tenslotte het eerste ,, thuis’’ van de museumcollectie,
een huis dat eind 1953 voor het publiek kon worden
geopend. Als museale collectie bestond het al vanaf
1927, terwijl de eerste plannen voor een Nederlands
spoorwegmuseum al teruggaan tot 1910.
De ,,wandeling”’ is zo ingedeeld dat per pagina steeds
de afbeelding van één stuk is afgebeeld, dat op de-
zelfde plek ook een uitvoerig onderschrift krijgt.
Voor spoorwegkundigen en locomotievenfreaks is dit
een onmisbaar werkje, dat in kort bestek heel wat in-
formatie bij elkaar zet. De bijzondere positie die
Utrecht vanuit NS-oogpunt bekleedt, komt verspreid
over heel het werkje duidelijk aan het licht.
Het verschijnt op een ogenblik dat zowel in het mu-
seum als op het CS-Utrecht allerlei ingrijpende ont-
wikkelingen gaande zijn, want stilstaan is er voor de
NS niet bij. Zo staat men thans op het punt de opzet
van het museum te verruimen tot die van openbaar
vervoermuseum. In 1989 zullen de Nederlandse
Spoorwegen hun 150-jarig jubileum vieren, wat stel-
lig tot weer nieuwe uitgaven zal leiden. Voorlopig
biedt het boekje van mevr. Asselberghs voor een
breed publiek de nodige basisinformatie.
De talrijke afbeeldingen - verreweg de meeste in kleur
- zijn uitnemend van kwaliteit en typografisch is het
boek een juweeltje. Een must voor heel de familie
Spoor.

v.S.

2 x 24 uur in de provincie Utrecht. Wijk en Aalburg,
Boek/Design bv, Uitgeverij, 1987. 161 foto’s, kleur
en zwart-wit. Bijschriften Nederlands en Engels. 168
p. Prijs: £ 59,50.

Op vrijdagmiddag 22 mei 1987 om 12.00 uur precies
gaf de Utrechtse Commissaris van de Koningin met
het maken van een groepsfoto van alle medewerkers
het startsein voor een uniek project. 48 fotografen,
bij elkaar gebracht door een viertal dat zich ,,Fotopro-
ject Utrecht™ noemt, gingen 48 uur op pad in de pro-
vincie Utrecht om daar foto's te gaan schieten, waar-
op, zoals dat heet, ,,de mens centraal staat”'. Het re-
sultaat is een prachtig Utrechts familie-album dat van
het begin tot het eind de aandacht vasthoudt. De or-
dening in het boek is min of meer chronologisch en in
de kantlijn aangegeven met: vrijdagmiddag, vrijdag-
avond/nacht enz. Die tijdsaanduidingen hadden van
mij wat preciezer gemogen, met b.v. een uur-aandui-
ding erbij. Ook de bijschriften_hadden exacter ge-
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kund, met meer zakelijke gegevens en minder klaar-
blijkelijk als geestig bedoelde, maar in feite nogal me-
lige grappen, woordspelingen a la Toon Hermans
veelal. De documentaire waarde van het boek zou er
hoger door geworden zijn. De foto's zijn stuk voor
stuk prachtig, en half om half in kleur en zwart-wit.

De aandacht van de makers is vooral uitgegaan naar
het uitgaansleven in al zijn gevarieerde, soms kneuti-
rige, soms bizarre vormen. Hebben ze zich gereali-
seerd dat het overgrote deel van de mensen hun
weekend - en speciaal de avonden - thuis doorbrengt,
voor de t.v.? Met die éne, subliem-truttige foto van
een opgeprikte Zeister burgerfamilie (64) is heel dat
binnenhuis-gebeuren in de provincie natuurlijk niet
gecoverd. De fotografen zijn er kennelijk van uitge-
gaan dat het uitgaansleven de plek is waar ,,het alle-
maal gebeurt'’. Een aanvechtbare premisse, lijkt me,
al zijn de plaatjes allemaal boeiend genoeg om naar te
kijken. Voorkeuren zijn hier altijd persoonlijk. |k was
vooral gefascineerd door de foto vgn het Centraal
Station van Peter Martens {,,De familie Spoor eet
spaghetti'’, heeft iemand daar als bijschrift voor ver-
zonnen), de volle moskee in de Kanaalstraat (Carel Ri-
chel), en Utrecht bij avond gezien vanaf de Neudeflat
(Cees van Dijk). Zoals gezegd: een boeiend kijkboek
en een project dat met zekere regelmaat zou moeten
worden herhaald. ledere vijf jaar bijvoorbeeld. v.S.

EXCURSIE UTRECHTSE KLOKKENSPEL
VERENIGING

Op donderdag 19 mei 1988 organiseert de Utrechtse
Klokkenspel Vereniging een excursie naar Asten en
Oirschot. In Asten zal een bezoek worden gebracht
aan het Nationaal Beiaardmuseum. Hier zullen we een

film te zien krijgen over het vervaardigen van luid- en
speelklokken. Tevens zal stadsbeiaardier Arie
Abbenes ons een uitgebreide rondleiding door het
museum geven. De lunch zal worden genoten in het
restaurant van het museum,

‘s Middags zal een bezoek worden gebracht aan het
dorp Oirschot. We kunnen de kerk bekijken, het orgel
zal worden bespeeld en op de toren zal men een
beiaard van dichtbij kunnen zien. De beiaard zal
warden bespeeld door Arie Abbenes.

De excursie zal beginnen om 8.30 uur op het
Domplein. We hopen om ongeveer 18.00 uur weer in
Utrecht aan te komen.

U kunt aan deze excursie deelnemen door f 40,00
over te maken op giro 474407 t.n.v. de Utrechtse
Klokkenspel Vereniging, Eikstraat 59, 3581 XK
Utrecht.

AGENDA

Tentoonstellingen

15 april-15 juli: ,,Oude kerken - nieuwe
luister’’, Crediet- en Effectenbank,

24 april-26 juni: ,,Het Agnietenklooster’’,
Centraal Museum.

2 mei-27 mei: ,,Utrecht middeleeuwse ker-
kenstad”’, thematentoonstelling van het
Genootschap Kunstliefde.

mei-november: , Utrechtse kerkinterieurs,
aquarellen van Johan Grabijn’’, Domkerk.

Stadsactiviteiten

29 mei: VVV-kerkenwandeling, vertrek
10.30 uur vanaf VVV-kantoor.
april-november: Diapresentatie ,,Middel-
eeuwse kerken’’ in Gemeentelijk Informa-
tiecentrum, Vredenburg 90.
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FILIPS VAN LEIDEN IN UTRECHT;
NIEUWE GEGEVENS

Inleiding

De Hollandse geestelijke Filips van Leiden (ca.
1328-1382)"), door Jan en Annie Romein als eerste
erflater van onze beschaving gekenschetst, was een
gestudeerd man in het kerkelijk en Romeins recht. Hij
was behalve canonist ook legist?). Hij paste het recht
toe ten dienste van de versterking van de vorstelijke
machtinHolland en Utrecht. Daarover ondermeer han-
delt zijn vermaarde geschrift ,,De cura reipublicae et
sorte principantis’‘?). Dit boek is voor een beschrijving
van de Utrechtse werkzaamheden en functies van Fi-
lips van Leiden van des te meer belang door schaarste
aan gegevens uit andere bron. Vicaris en raadsadvi-
seur is hij geweest van bisschop Arnold van Hoorn
(1371-1378)%). Niettemin zijn aanvullingen en verdui-
delijkingen mogelijk uit de volgende tot nog toe onbe-
kende gegevens.

Zijn Utrechtse kanunnikaat

Filips van Leiden noemde zich in zijn testament van
1372 ,,canonicus Traiectensis’’, dus Utrechts kanun-
nik. Feenstra vermeldt terloops en zonder bewijsvoe-
ring, datFilipskanunnik van de Utrechtse kathedraal®),
dus van de Dom was. Leupen twijfelt echter, en neigt
tot ontkenning®). Niettemin is het bewijs te leveren. In
het oudste manuscript met de naamlijsten van overle-
den leden van het Domkapittel, een zogeheten necro-
logium7), datdateert van kortnaFilips’ dood, staatpre-
cies vermeld, dat Filips van Leiden op 9 juni 1382 is
overleden. Hij wordt genoemd met de titel ,,magister”’
- een graad in de vrije kunsten - véér zijn naam, en met
detitel,,doctordecretorum’’ -dusinhetkerkelijk recht
-achter zijn naam. Er staat voluit bij, dat hijin het Dom-
kapittel ,,mede-kanunnik’’ is geweest®). Het hierop
volgende necrologium van het Domkapittel uit de vijf-
tiende eeuw, bevat dezelfde gegevens®). Hetis echter
opmerkelijk dat in het begin van de zestiende esuw Fi-
lips van Leiden in het derde opeenvolgende necrologi-
umvande memorielijstis afgevoerd'?). Hetzelfde geldt
voor het vierde en laatste Dom-necrologium uit het
midden van de zestiende eeuw'"). Zo werd sinds het
einde van de vijftiende eeuw de officiéle nagedachte-
nis van Filips van Leiden uit het Sticht weggedrukt, en
bleef zijn historische betekenis voor het Utrechtse in
het schemerdonker. Alleen domvicaris Wouter Brock
voegde tegen het einde van de zestiende eeuw Filips
van Leiden om historische redenen nog toe inde marge
van het genoemde vierde necrologium. Evenzo deed
Wouter Brock in zijn kanunnikenlijst van het Dom-
kapittel'?). Opmerkelijk is dat Brock Filips van Leiden
rekent totde familie van de burggraven van Leiden, dus
totde Van Wassenaars. Ditgegeven vandealleszins zo
betrouwbare Brock is niet in te passen in de geconstru-
eerde genealogie - Van Leiden'?). Deze familiever-
wantschap verklaart wel de meermalen gesignaleerde

omissie in de Cura reipublicae betreffende verminde-
ring vande machtvan deburggraafvan Leidenin de pe-
riode 1351-1357 ten gunste van de stad Leiden'4). Dit
paste juist zo voaorbeeldig in zijn voorkeur voor een
sterk grafelijk gezag, ondersteund door krachtige ste-
den die hun plaats kenden, en zijn afkeer van regionale
potentaatjes, die hinderlijk waren voor zo'n geordende
vorstelijke standenstaat. Niettemin, het moeten zijn
familiebanden metde burggrafelijke familie van Leiden
zijn geweest, die hem gepast deden zwijgen. Familie-
loyaliteit ging dus bij hem boven staatkundige opvat-
tingen.

De S. Laurensabdij in Oostbroek

Bisschop Arnold van Hoorn (1371-1378) kreeg een
geschil met de monniken van de Benedictijner S. Lau-
rensabdij Oostbroek in De Bilt over het recht van tiend-
heffingin het veen en het voormalige moeras aldaar?s).
Keizerin Mechtilde, de vrouw van keizer Hendrik V van
Duitsland, had in een oorkonde van 1122 aan de abdij
onderandere het recht van de grote en kleine tiendhef-
fing op het Oostbroek aan de abdij geschonken. Bis-
schop Godebald had in 1125 deze oorkonde
bevestigd'®), en het geheel wasin 1165 door niemand
minder dan keizer Frederik Barbarossa nog eens
bekrachtigd'). In de jaren zeventig van de 14e eeuw
bestreed abt Hermannus Cappellaen van de S. Lau-
rensabdijde rechtskrachtvan het feit, datde,,rode’’ of
~novale’’ tienden'®) over oorspronkelijk onontgonnen
abdijgrond te De Bilt'?) als een overheidsrecht van bis-
schop Arnold stonden geregistreerd??). De bisschop
lietde abt van Oostbroek voor de beoordeling van deze
rechtskwestie omstreeks 1374 ontbieden bij de ,,uni-
versalis ecclesia’’. Dat was het kapittel-generaal, de
vergadering van de gezamenlijke Utrechtse
kapittels?') van hoge geestelijken. De abt van Oost-
broek beschuldigde bij die gelegenheid de bisschap
van roof van het tiendrecht, datal meer dan 200 jaar in
het ongestoorde bezit van de abdij was. De abt vroeg
aan die vergadering van Utrechtse kapittels om bis-
schop Arnold van Hoorn de onrechtmatigheid van zijn
tiendaanspraken te De Bilt onder ogen te brengen. Hij
vond het overigens het beste als daartoe de bevindin-
genvande bisschoppelijke beambte belast met de ma-
teriéle belangen van het bisdom en met de leiding over
de ambtelijke registerklerken??) werden afgewacht.
Die ,,ordinator clericorum’ moest dan beslissen op
grond van inlichtingen die abt en convent zouden ver-
strekken. Het kapittel-generaal eiste, dat de abt dan
ook de op het tiendrecht betrekking hebbende charters
- de perkamenten gezegelde oorkonden - uit het abdij-
archief moest tonen aan de ,,ordinator clericorum’’ en
aan een tweede scheidsrechter, die beiden ook nog
eens landsheerlijke raad of ,,consiliarius’’ van de bis-
schop waren. De ,,ordinator clericorum’’ was de bis-
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Het handschrift van Filips
van Leiden. Het handje in
de marge, met de opval-
lend lange wijsvinger, is
een ,,aandachtteken”’ dat
Filips veelvuldig gebruikte.
Bibliotheek der Rijksuni-
versiteit, Leiden.
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schoppelijke raad Filips van Leiden, de ander was Ever-
ard Foec, dekenvan Qudmunster??), Hunuitspraak zou
bindend zijn. Heel plechtigliet de abt de beide heren toe
totdearchiefruimte. De abtgafhun officieelinzage van
de genoemde keizersoorkonden uit 1122en 1165, en
vandebisschoppelijke oorkondenvan 1125 betreffen-
de de schenking van het Oostbroek aan de abdij.

Het werk van Filips van Leiden als bisschoppelijke
raad, administratief beheerder van de kanselarij, en als
legist, wasinieder geval een onderdeel van Arnold van
Hoorn’s poging tot versterking en vooral ambtelijke
modernisering van de bisschoppelijke macht in
Romeins-rechtelijke richting. Daarom moesten de
standen de grens van hun rechten kennen2*).
Bovendien gebruikte Arnold van Hoorn in zijn oorkon-
den niet alleen voor kerkelijke, maar ook voor wereldlij-
ke zaken overwegend ambtelijk latijn van het hoge
Romeins-rechtelijke abstractie-niveau. Hetaccent van
iedere rechtshandeling viel daarbij volledig op de bis-
schop zelf. In tegenstelling tot de regeringsperiodes
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van eerdere en ook latere bisschoppen staan leden van
delandsheerlijke raad en getuigen in de ocorkonden van
bisschop Arnold van Hoorn veel en veel minder
vermeld?®). Niet hun werk gold, alleen dat van de bis-
schop zelf. Zijn bestuur manifesteert zich afstandelij-
ker, strakker, meerregelgevend, enanoniemer wat be-
treft getuigen en raden, dan dat van zijn voorgangers
en opvolgers.

Niettemin functioneerden ten tijde van bisschop Ar-
nold van Hoorn wel degelijk landsheerlijke raden. Maar
hun namen staan slechts zelden in teksten. Vandaar
ook de spaarzaamheid aan gegevens over Filips van
Leiden in het Utrechtse. Des te belangrijker is dus het
protocollair vastgelegde onderzoek en de uitspraak
van de landsheerlijke raden Filips van Leiden en deken
Everard Foec van Qudmunster over het novale tiend-
recht. Zij stelden vast, datde ,,rode"’ of , ,novale’ tien-
den te Oostbroek aan de S. Laurensabdij behoorden,
en niet aan de bisschop. Filips van Leiden had aldus de
drie genoemde 12e eeuwse oorkonden - via midden-



veertiende eeuwse vidimussen - correct geinterpre-
teerd. En voor een legistin dienst van de bisschop - die
overigens de uitspraak volledig accepteerde - was hij
verrassend objectief geweest over de novale tienden
van de S. Laurensabdij. Het lijdt namelijk geen twijfel,
datin algemene zinin feite novale tienden over woeste
grond zonder meer een fiscaal recht van de vorst wa-
ren. De uitspraak van Filips van Leiden ten nadele van
het vorstelijk gezag kreeg dus ook geen plaats in zijn
boek ,,De cura reipublicae'’25). Oostbroek komt er
zelfs niet in voor?7).

Amersfoort

Leupen?®) heeft als eerste de passagesinde ,,Curarei-
publicae’ ?%) geanalyseerd, waarin Filips van Leiden
bisschop Arnold van Hoorn adviseert naar aanleiding
van diens algemene bevestiging van de Amersfoortse
privileges in 13723%), Onder voorgaande bisschoppen
had zo’n algemene privilegebevestiging voor de stad
altijd verband gehouden met een afzonderlijk vastge-
legde uitbreiding van een bestaand, of de schenking
van een nieuw recht door de bisschop?®'). Als eerste
hadin 1298 bisschop Willem van Mechelen in algeme-
ne zin het Amersfoortse stadsrecht van 1259 be-
vestigd, en in een afzonderlijke oorkonde een jus de
nen evocando (berechting van burgers alleen maar
doordestad zelf) toegevoegd®?).In 1331 hadbisschop
Jan van Diest de stad het recht geschonken om twee
jaarmarkten te voegen bij de éne die de stad vanouds
bezat, met vrijgeleide voor de bezoekende koop-
lieden?®?). Daarna had Jan van Diestin 1337 de Amers-
foortse privileges in algemene zin bevestigd.

Over markttollen had de bisschop in 1331 in het voor
altijd gegeven marktprivilege niet gesproken. Die had
de bisschop in eigen hand gehouden®*), Na 1366 ver-
anderde dit. De toenmalige bisschop Jan van Virnen-
burg heeft namelijk in 1366 gelijktijdig met de algeme-
ne privilegebevestiging van de stad**) in een afzonder-
lijke oorkonde®®) aan Amersfoort zijn eigen recht tot
heffing van de drie markttollen in onderpand gegeven.
De stad kon er vrijelijk over beschikken, zolang de bis-
schop van zijn lening van 4500 pond niet ten minste
2500 pond aan de stad had terugbetaald®’). Een tijde-
lijke zaak. Welnu, zoals gezegd heeft bisschop Arnold
van Hoorn in 1372 de privileges van Amersfoortin al-
gemene zin bevestigd. Daarop rees een geschil metde
stad. Was ook de verpandingsoorkonde van de drie
bisschoppelijke tollen onder die algemene bevestiging
begrepen zoals de stad wilde? Of moest de bisschop
die tijdelijke verpanding in een afzonderlijke akte naast
de algemene privilegebevestiging opnieuw vastleg-
gen.

Filips van Leiden pleitte als bisschoppelijke raad??) en
vicaris voor denoodzaak van hernieuwde afzonderlijke
beoorkonding. Vandaar de akte van bisschop Arnold
van Hoorn uit 1376, waarbij de drie markttollen aan
Amersfoort in pand bleven, tot de bisschop zijn lening
zou hebben terugbetaald?®). Filips van Leiden moti-
veerde de juistheid van deze afzonderlijke beoorkon-
ding in een theoretische beschouwing?®) ter handha-
ving vanderechtenvaneenmilde vorsttegenover heb-
zuchtige steden. Moest om financiéle redenen een

vorsteeneigenrechtaandestaduithandengeven, dan
alleen tijdelijk en precies omschreven. Het tijdelijke en
gespecificeerde karakter maakte een afzonderlijke be-
oorkonding voor beperkte tijdsduur noodzakelijk, die
naast elke algemene stedelijke privilegebevestiging*')
moest worden herhaald tot behoud en accentuering
van het betreffende vorstelijke prerogatief*?). En fisca-
le heffingen mochten volgens hem nooit voorgoed uit
handen worden gegeven. Aldus Filips van Leiden, die
overigens ten onrechte in het marktprivilege van Jan
van Diest uit 1331 ook een tolprivilege zag. Al even
apocrief was Filips van Leidens vermelding van de ver-
meerdering en bevestiging van ditmarktrechten zo ge-
heten tolprivilege door de volgende bisschop, namelijk
Jan van Arkel (1340-1364). Filips van Leiden heeft
dus niet onderkend, dat de hiervéér besproken bis-
schoppelijke verpanding vande tollendoor Jan van Vir-
nenburg in 1366 een volkomen nieuwe regeling was,
en geen verlenging van een oudere. Door zijn toedoen
heeft Arnold van Hoorn dezedusin 1376 in gewijzigde
vorm tijdelijk verlengd.

Betekenis

Domkanunnik Filips van Leiden had in het Nedersticht
als hoofd van bisschops klerken en als landsheerlijke
raad envicaris twee zd essentiéle juridische vraagstuk-
ken becordeeld, dat deze in later tijd - zonder vermel-
ding van zijn naam - opnieuw aan de orde kwamen. In
opdracht van bisschop Frederik van Blankenheim heb-
benin 1406 twee van zijn raden het novale tiendrecht
te Oostbroek ten gunste van de abdij bevestigd*?).
Over de verpachting van de landsheerlijke tollen en het
weggeld, aan Amersfoort, haddestadin 1394 metdie-
zelfde bisschop Frederik van Blankenheim moeilijkhe-
den gekregen. Het leidde erechter toe, datde bisschop
in 1399 onder andere die tollen, maar ook de koppel en
de gruit {(dat wil zeggen: de vrije invoer van de
grondstof voor het brouwen van bier) opnieuw aan de
stad in pacht uitgaf. Na 1399 hebben alle opeenvol-
gende bisschoppen deze verpachting en verpanding
herhaald*4).

Waar Filips van Leiden zulke grote bezwaren tegen had
gekoesterd, wasdustochgebeurd, totgrootfinancieel
voordeel van Amersfoort. In 1544 heeft tenslotte kei-
zer Karel V bij de algehele herziening en verkorting van
de privileges ook de verpachting ingetrokken?®).
Economisch gezien was het de genadeslag voor de
stad, maar zeer voordelig voor Karel V. Niet voor niets
werd in de aanvang van de regering van Karel V het
werk van Filips van Leiden - een juridische verhande-
ling ter ondersteuning van de consolidatie en verster-
king vanvaorstelijke macht-voor het eerstindruk vitge-
geven.

Amersfoort C. A. van Kalveen

J. Marisstraat 4

Noten

1. Zie over hem het fundamentele boek van P. Leupen, Philip
of Leyden, a fourteenth century jurist |'s-Gravenhage-.
Zwolle, 1981).

2. Hij had onder andere gestudeerd aan de universiteit van
Orleans, centrum van de rechtsbeoefening der legisten.
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Philippus de Leyden, De cura reipublicae et sorte princi-
pantis, R. Fruin en P. C. Molhuysen eds. ('s-Gravenhage
1915).

Zie Leupen, 62-70 en passim,

R. Feenstra, Philip of Leyden and his treatise De cura reipu-
blicae et sorte principantis, Glasgow university publica-
tion N.S, 133 (Glasgow 1970}, 11-12, 19.

Leupen, 52: ,,This canonry was, as has been pointed out,
onlynominal{. . . }Itisuncertain whether he ever obtained
a,,real’’ onethere. He was not yet prebendatusin 1378"".
Een kalendarisch samengesteld zieleboek voor wie op een
bepaalde dag moet worden gebeden of voor wiens nage-
dachtenis uitkeringen moeten worden gedaan.
Rijksarchief Utrecht, Archief Domkapittel nr. 387. Necro-
logiumanno 1386-1387.,,JuniusF.V.idus 9, Primiet Feli-
ciani martirum. Anno Domini MCCCLXXXI| obiit magister
Philippus de Leyden doctor decretorum, noster con-
canonicus, in cuius anniversario dantur novem libre sede-
cim solidi. Socii habebunt sedecim solidos™’.

Idem, Archief Domkapittel nr. 398, Necrologium, 15e
esuw, fol. 33v.

Idem, nr. 399, Necrologium, begin 16e eeuw. Het gebeur-
de preciesin de periode, dat door de uitgave van de , editio
princeps’’ in 1517 van de ,,Cura reipublicae’" Filips van
Leiden honderdveertig jaar na zijn dood via de drukpers
weer in de belangstelling kwam.

Idem, nr. 400, fol. 44r.

Rijksarchief Utrecht, Archief Domkapittel nr. 3069, Prela-
tenlijst van Wouter Brock, fol. 58r. ,,Doctor magister Phi-
lippus de Leydis, natus ex burgraviis Leydensibus (of: ex
burgravio Leydensil, obiit 9junii 1382"". Vermelding onder
de rubriek ,,canonici Traiectenses’".

. Die genealogie behelst de Leidse burgerfamilies Gobbur-

gen en Vranken op grond van gegevens van Filips van Lei-
den zelf, en studies van Fruin, Leverland, en Leupen. Men
zie R. Fruin, ,,Over Philips van Leyden en zijn werk De cura
reipublicae et sorte principantis’’ in: Verspreide geschrif-
ten | (‘s-Gravenhage 1900) 142-143; Leupen, Supple-
ment to Philips of Leyden, comprising Appendix | and no-
tes, 2-3; B. N. Leverland, ., Philips van Leyden ca.
1328-1382. Kanunnik van St. Pancras. Zijn verwanten,
zijn stichtingen'’, Leids Jaarboekje 57 (1965), 61 vig.
Zie over deze kwesties Leupen, 203 vig.

Het navolgende berust in hoge mate op Rijksarchief
Utrecht, Archieven van de kleine kapittels en kloosters nr.
530, fol. 3r.-4v.

Oorkondenboek van het Sticht Utrecht tot 13011, S. Mul-
ler Fz. en A. C. Bouman eds. {"s-Gravenhage 1920), 277,
nr. 302.

Idem, 286, nr. 313; 399, nr. 447.

Rijksarchief Utrecht, Archieven van de kleine kapittels en
kloostersnr, 505-1, fol. 191v.; ,, rode tyenden die men no-
valia heyt™'.

,Bilt"" in de betekenis van nieuw aangewassen, aan het
moeras onttrokken, en opgehoogd land. H. J. Moerman,
Nederlandse plaatsnamen (Leiden 1956), 37.

Niet te controleren. Uit de regeringsperiode van bisschop
Arnold van Hoorn is geen register bewaard gebleven.
Voor algemene beschouwingen hierover zie P. W. A. Im-
mink, De wording van Staat en Souvereiniteit in de Middel-
eeuwen (Utrecht 1942), 60 vig; A. van den Hoven van
Genderen, Het kapittel-generaal en de Staten van het Ne-
dersticht in de 15e eeuw (Zutphen 1987), 49 vig.

J. F. Niermevyer, Mediae Latinitatis lexicon minus (Leiden
1976), 745. De functionaris heette de ,,ordinator clerico-
rum’’.
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Over Everard Foec zie ook C. C. de Glopper-Zuiderland,
,.De officaal van Utrecht als becorkonder van vrijwillige
rachtshandelingen ten behoeve van de vijf Utrechtse ka-
pittels in de 14 eeuw’’, Verslagen en mededelingen Oud-
Vaderlands recht, nieuwe reeks 3, (Zutphen 1982),
102-103.

Zie de geschiedenis van de Landbrief van 1375 en van de
Staten van Utrecht.

Immink stelde dan ook volkomen tenonrechte, dat voorde
geschiedenis van de landsheerlijke raad de tijd na 1370
niet veel bijzonders meer opleverde. Immink, o.c.,
107-126; in het bijzonder 122-123.

Filips van Leiden heeft er minstens tot 1378 aan gewerkt,
Philippus de Leyden, De cura reipublicae et sorte princi-
pantis ed. R. Feenstra (Amsterdam 1971), V (tekstuitga-
ven van de editio princeps).

Niettemin was Filips van Leiden nog als getuige-adviseur
betrokken bij de kwestie van de monnik van Qostbroek die
in Vrouwenklooster rector was, G. Brom, ,,De abdij van
Qostbroek en het Vrouwenklooster'" in: Archief Aartsbis-
dom Utrecht 32 (1907), 371.

Leupen, 191-192. Het hierna volgende verschilt echter
aanzienlijk van de beschouwingen bij Leupen hierover.
Casus Il, 19, par. 18 en volgende.

Gemeente archief Amersfoort charternr. 359, 29 februari
1372. Vidimus uit 1447,

. De achtereenvolgende bisschoppen Guy van Avesnes

(1301-1317) en Frederik van Sierck (1317-1322) hebben
geen algemene Amersfoortse privilegebevestiging uitge-
vaardigd. Zij hadden aan de stad namelijk ook geen enkel
nieuw privilege geschonken,

Oorkondenboek van het Sticht Utrecht V, 2, ed. F. Ketner
('s-Gravenhage 1959) nr. 2878, 25 juni 1298; nr. 2908,
11 december 1298,

A. Matthaeus, De jure gladii (Leiden 1689), 609-610, in
twee versies aldaar vitgegeven. Gemeente archief Amers-
foort, charternr. 2, 1331.

Qver dit vorstelijk recht is nog steeds van fundamentele
betekenis La foire, Recueils de la société Jean Bedin (Brus-
sel, 1953).

Gemeentearchief Amersfoort, charterlijst nr. 16, 15 de-
cember 1366.

Idem, nr. 18, 15 december 1366.

Beide akten hangen samen met de verzoening van de stad
met bisschop Jan van Virnenburg. Zie hierover J. Hovy
,.De stedelijke autonomie van Amersfoort in de middel-
eeuwen (1259-1544)"", Jaarboekje Oud-Utrecht 1962,
42,

Alsgrondslaggolddein 1344 vastgelegde procedure bijin-
terpretatiegeschillen over Amersfoortse privileges. Rijks-
archief Utrecht, Archief bisschoppen nr. 124, overeen-
komst tussen de stad en de maarschalk van Eemland na-
mens bisschop Jan van Arkel. Niet in druk uitgegeven.
De cura reipublicae, 19, Gemeentearchief Amersfoort,
charter nr. 28, 28 januari 1376, uitgegeven door A. Mat-
thaeus, De jure gladii (Leiden 1689), 609. Met dien ver-
stande, dat eventuele pachtuitgifte door de stad het dan
lopende jaar van kracht zou blijven.

Naar aanleiding van de bestemming van bezittingen die
een vorst ingeval van majesteitsschennis had onteigend.

. Die noemde hij ,,generalitas’’.
42,

Filips van Leiden spreekt weliswaar van domaniale rech-
ten, maar daarmee zijn niet de heerlijke of private rechten
over een goed bedoeld, maar gewoon de publieke vorstelij-
ke rechten, de regalia. Hij refereerde ook nog aan het alge-
mene verbod van vervreemding van goederen van de



Utrechtse kerk. Hij bedoelde daarmee ongetwijfeld een
passage uit de bekende compositio of overdracht van de
bisschop met zijn standen uit 1364.

43. Rijksarchief Utrecht, Archieven kleine kapittels en
kloostersnr. 531, fol. 13r.-14r. Akte van 29 januari 1406.
Uitspraak door Arnoldus van Trigt, proost van S. Jan en
Everardus Foeck, deken van Oudmunster.

44, Inruilvooreen lening vande stad aande bisschop. J. Hovy,
De vroegste bestuursgeschiedenis van Amersfoort en de
stadsrechtverlening van 1259, in Spiegel der historie
19689, vooral p. 29.

45. C. A. van Kalveen, , ,Amersfoortse rechtsbronnen uit de
zestiende eeuw''. Verslagen en Mededelingen Oud-
Vaderlands recht, Nieuwereeks 5 {Zutphen 1987), 33 vig.

EMMIKHUIZEN

Bij verloop van tijd hebben verschillende schrijvers
over Emmikhuizen en het daargelegen ,,Hoge Huis'’
vrij wat gegevens bekend kunnen maken. En in grote
trekken valt nu de geschiedenis van de centrale pun-
ten in deze hoek: de ,,Berg’" met de thans verdwenen
grote woning, voor een belangrijk deel op te maken.
Het waren de Van Culenborg’s, die hier hun middel-
eeuws bezit vergroot konden krijgen met een aantal
gronden der Utrechtse Karthuizers. Voorts is men het
er over eens, dat het genoemde ,,Hoge Huis"’ in of
omstreeks 1604 gesticht moet zijn, een omstandig-
heid, die alleen al duidelijk bevestigd schijnt te wor-
den aan de hand van het oude prentje van dit pand'),
Die afbeelding doet ons de woning Emmikhuizen
trouwens kennen als een haaks geplaatst en gecom-
bineerd tweetal gebouwen, elk van twee verdiepin-
gen, die gelegen waren binnen een gracht. Een afzon-
derlijk duiventorentje daarbij wijst tenslotte op de uit-
oefening voorheen van het recht van duivenviucht.
Emmikhuizen vormde lange tijd een leengoed, terwijl
de beroemde geograaf A. J. van der Aa het kwalifi-
ceerde als ,,oud adellijk huis’’?). Doch deze fraaie
aanduidingen, noch de uitoefening van duivenviucht
betekenden dat hier van een erkende Utrechtse Rid-
derhofstad kon worden gesproken, want als zodanig
heeft Emmikhuizen nimmer op de lijsten bekend ge-

staan. De plaats moge omgracht zijn geweest maar
zulks levert in deze ook al geen bewijs van ridderma-
tigheid, zodat ter plaatse het woord , kasteel’’ over-
bodig is®).

In verband met de gegeven datering van de bouw van
het huis Emmikhuizen is het zeker dat dit woonhuis
gesticht moet zijn door Margaretha van Culemborg,
de oudste dochter van Johan (1 1557) en Agatha
Willemsdochter van de Coulster. Zij was geboren in
1528 en overleed in 1608; was erfdochter van Rens-
woude, Emmikhuizen, Alkemade, Rijnzaterswoude,
De Lier. Zijis getrouwd op 5 oktober 1550 met Philip-
pe d'Hamale, baron van Monceau, heer van Mar-
chiennes, zoon van Jean en Helena Hinckaert, gebo-
ren 1510 en overleden 6 oktober 1557. Omdat Mar-
gareta de énige vrouwe is geweest, die in de eerste
helft der 17de eeuw Emmikhuizen in bezit heeft ge-
had en zelfstandig beheer heeft gevoerd, moet zij het
geweest zijn, die het afvoer-kanaal heeft laten graven
aldaar ter afvoering van het water in de venen. Dat
water verkreeg de naam van De Jufferswijk, ofwel
,de vaart van de jonkvrouw’’. Tot in onze tijd heeft
die benaming voortgeleefd in de aanduiding van één
van de vakken van onze militaire Grebbelinie, geheten
De Linie van de Jufferswijk, ook wel, maar dan min-
der juist als ,,De Linie van Juffrouw Wijk"'!
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Sedert de aanvang der 17de eeuw bleven het de He-
ren en Vrouwen van het nabije Renswoude, die het
Hoge Huis weliswaar in eigendom hebben behouden,
maar het niet zelf hebben bewoond en het hebben
verhuurd, dan wel op andere wijze in gebruik gege-
ven. Hoe zij Emmikhuizen hebben verloren, was tot
dusverre niet bekend. Het zal daarom wellicht ge-
wenst zijn om deze lacune hier op te vullen.

Het verloop is geweest, dat de erfdochter Wilhelmina
Henrietta van Reede, de dochter van de Overste over
een Regiment Voetknechten tevens Kanunnik ten
Dom, Frederik van Reede en jv. Clara Elisabeth van
der Mijle Adriaansdochter dit en andere goederen
overbracht aan haar man Wigbold van der Does van
de beide Noordwijken Stevenszoon. Er waren drie
kinderen uit het huwelijk van Wigbold en Henriette:
een in 1725 overleden zoon Steven, getrouwd met
Theodora Odilia van Duys, voorts een dochter Adria-
na Petronella, gehuwd met de Rijksgraaf Willem Adri-
aan van Nassau-Bergen en een jongste zoon, Frederik
van der Does, heer van Alblas en Heemstede (het be-
kende goed onder Jutfaas), die tevens de eigenaar
van Emmikhuizen was.

Toevallig kwam mij nu in handen een boedel-inventa-
ris van deze laatste eigenaar, een onderhands op-
gesteld document op papier, dat tot titel voerde:
..Staet en inventaris van de Heerlijkheden, Vaste goe-
deren en Roerende goederen, welke zijn gehorende
aan des Hoog Edele Welgeboorne Heere Frederik ba-
ron van der Does Heere van Oud-Alblas Heemstede
&&& gemaeckt en geformeert bij de Hoogh Edele Wel
Geb. Vrouwe Theodora Odilia van Doijs Doudriere (1),
Baronesse van der Does Vrouwe van beide de Noord-
wijken &&& Den Hoogh Edele Wel Geb. Heere Wig-
bold Johan Theodoor Baron van der Does, Heere van
Noortwijk &&& en de Hoge Edelde Wel Geb. Heere
Willem Adriaen Grave van Nassau, Vrijheere van Ber-
gen Cortgene &&4& als bij den Geregte van Bergen ge-
qualificeert tot 't administreren van de perzoon en
goederen van welgemelte Heere van Alblas, en zulks
alles opgemaakt volgens de rekeningen der respectie-
ve perzoonen, die zedert eenige tijdt de administratie
hebben gehadt, zijnde Eerstelijk . . . {enz.) ---Huijs en
Landen gelegen tot of onder Emminkhuijsen in de pro-
vintie van Utrecht wert geadministreet door V.D.
Spal het huijs te Emminkhuijsen met omtrent ses mor-
gen soo Bouw als weijlant, tuijnen, basch plantagien
belent Oostwaerts den Heer van Dijl, zuydwaerts den
Emminkhuijzer Berg, Westwaerts de gemeene Kerk-
weg, ende Noortwaerts de gemeene Grift, belast vol-
gens de acte van taxatie met XXXVIl guldens ‘s jaers
Erfpagt, om “t Convent des Cathuijzer's tot Utrecht?).
Agtien mergen zoo Bouw als hooy Lant genaemt de
groote Vendel belent Qostwaarts Veltjens graeff
Zuijdwaerts de gemeene wegh, westwaarts Wouter
Rijxen, Noortwaerts d'Erfpagten, mitsgaders volgens
de voors. acte van taxatie met het Erfpagtie van agt
guldens aen Gijsbertus Bos, segt geslagen belast met
XXVIII guldens tien stuivers Erffpagt om 't voors.
Convent. De kooy de Wijk of Baggervelt en ander
Vuylvelt zijnde onbequaem turflant met zijne beplan-
tinge ende bepotinge streckende van de Cathuijsers
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off Emminckhuyser weg tot aen de Grift bij de Nieu-
weweg moetende met agt mergen contribueren in de
mergengelden van Veenendael'’.

Daarentegen was, zoals verder uit de inventaris blijkt,
de boedel van de Heer van Alblas belast met een som
van f 5000, - wegens geleende gelden, rentende
3% 's jaars sedert 25 februari 1741 verschuldigd
krachtens onderhandse acte aan juffrouw Morijna
van Sanden en na haar dood aan haar erfgenaam C.
van Sanden |, lieutenant der Cavallerie en onder-
Stalmeester van Zijne Doorluchtige Hoogheid de Hee-
re Prince van Orange en Nassau’'.

Baron Frederik van der Does, die ongetrouwd bleef,
heeft aanvankelijk openbare ambten bekleed, func-
ties als Hoofdingeland van Rijnland en Baljuw van
Rijnsburg. Hij woonde eerst in Den Haag, maar in een
notariéle acte van 13 november 17475) heette hij ,,je-
genwoordig verblijf houdende ten huyse van den
Hoogwelgeb. Heer van Bergen in Kennemerland. ""Hij
zal toen al krankzinnig geweest zijn maar na verloop
van tijd is zijn ziekte zeker verergerd aangezien hij het
Hof van Bergen, dat aan zijn zwager de Rijksgraaf van
Nassau toebehoorde, verlaten moest om het nabij ge-
legen kasteeltje ,,Rampenbosch’’ te betrekken, waar
hij ,.in custodie’’ verder leefde. Zijn bewaarders wa-
ren toen de ,, juffrouwen” Louise Bariel met Madelai-
ne Pouset en al voor 1766 Joseph Caproens samen
met achtereenvolgens diens vrouwen Cornelia Tim-
mermans en (1768) Clara Maria Michiels. Baron Fre-
dedriks eveneens krankzinnige zuster, de eerder ge-
noemde echtgenote van de Rijksgraaf van Nassau-
Bergen, bleef in verpleging op Het Hof te Bergen en
ook daar zijn verschillende personen opgetreden om
bij het ophouden van de staat, de huishouding te ver-
zorgen. Daaronder: Chrétien Charles Henry Baron de
Hachenberg en later Carel Jacobus Schummelketel
getrouwd met jkvr, Susanna Agneta Roeters, een ka-
pitein van de Mariniers uit Hellevoetsluis; en Vrouwe
Sara Amelia Brousson geboren De Booij, de ,,gema-
lin"" van de ritmeester A. H. Brousson.

Baron Frederik ,,van Oud-Alblas'’ overleed op het bui-
tenhuis Ramp of Rampenbosch onder Bergen waar hij
in staat van voortdurende krankzinnigheid stierf op
12 december 1779. Hij werd de 19e bijgezet in de
grafkelder van de familie van zijn zwager gelegen in
de noord-vleugel van de dorpskerk aldaar. Na zijn
dood werd volgens oud gebruik {gelijk ter herinnering
aan zijn zuster Adriana Petronella geschiedde) een
van zijn geslachtswapens voorziene, fraaie zilveren
lepel uitgedeeld, waarvan nu één exemplaar in het
Alkmaarse gemeente-museum berust. - Quantum
est in rebus inane. . .8).

Alkmaar
Nassaulaan 39

Mr. J. Belonje

1. S.Laansma ,Renswoude’, z. pl. 1966, bidz. 22/3/4. Zie
ook ,,Jaarboekje van Oud-Utrecht” 1935, bldz. 125
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UIT DE OUDSTE GESCHIEDENIS
VAN HET HUIS GEERESTEIN
TE WOUDENBERG

Vanuit Amersfoort Woudenberg binnenrijdend zien
wij aan de rechterhand het huis Geerestein liggen.
Het is de enige ridderhofstad die Woudenberg nog rijk
is, ook al ziet het er na de demping van de slotgracht
en de verbouwing van het huis in 1834 niet meer naar
uit.

Over de oudste geschiedenis van het huis Geerestein
wordt in de ,, Tegenwoordige Staat’” vermeld dat het
huis reeds vé6r 1400 bekend was en ,,zo men meent,
bezeten door een geslacht van dien naam, waarvan
eene Erfdochter, Gisberta van Geerestein genoemd,
het Huis zou overgebragt hebben in 't geslachte der
Heeren wvan Zuilen van Nyeveld'''). Enkele latere
auteurs, zoals dr. Kurtz in het Jaarboekje ,,Oud
Utrecht''?) hebben dat overgenomen. In 14-de esuw-
se bronnen komt echter een familienaam ,,van Gee-
restein’’ niet voor. De oudste vermelding van het huis
in de Stichtse leenprotocollen is van 14773).

Bij nadere bestudering van verschillende originele
brennen komt een wat ander verhaal naar voren. Ge-
combineerd met wat van de familie Van Zuylen van
Nyevelt bekend is, luidt dat verhaal dan als volgt.

In het leenboek van bisschop Frederik van Blanken-
heim, begonnen in 1394, wordt ,,Jacob van Zulen”
vermeld als beleend met twee hoeven lands, waarvan
de ene de Coelners-hoeve heet en de andere is ver-
noemd naar Geerlof de Valkenaar die daar een lijfren-
te aan had*). Jacob is dan al enige tijd getrouwd met
Elsebe van Nyenrode; zij hebben 6 of 8 kinderen,
waaronder de oudste dochter (waarschijnlijk Eliza-
beth), Steven en een jongere dochter Gisberta. In
1403 wordt Jacob, na de dood van zijn vader beleend
met Nyevelt; in het oude protocol uit 1394 wordt de
wijziging aangebracht. In 1405 trouwt Elizabeth met
Jan van Renesse, wiens vader het huis Rijnauwen bij
Bunnik bezat®). De van Renesse's waren voormannen
van de Hoekse partij, die in Utrecht de Lichtenbergers
genoemd werden. In 1413 wisten hun tegenstanders
de Lockhorsten in de stad Utrecht de macht te grij-
pen: Jan werd met zijn vader, ridder Jan van Renesse
van Rijnauwen en vele anderen verbannen. In 1415,
na ingrijpen van graaf Willem van Holland, waren de
rollen weer omgekeerd, maar het bleef onrustig. In

het volgende jaar sterft de oude Jan van Renesse en
de jonge Jan erft Rijnauwen; hij zal wel met Elizabeth
op Rijnauwen zijn gaan wonen.

In 1417 sterft graaf Willem van Holland en de Hoekse
en Kabeljauwse twisten barsten in volle hevigheid
los. In dit roerige jaar wil Jacob van Zuylen van Nye-
velt zijn nalatenschap regelen; mogelijk voelde hij zijn
einde naderen. De oudste akte in het huisarchief Gee-
restein getuigt daarvan®): Jacob laat bisschop Frede-
rik op 10 november 1417 beloven om na zijn dood zijn
zoon Steven te belenen (behoudens lijfrente voor EI-
zebe zijn moeder) met de twee hoeven lands: de eene
heet nu ,,die Borchhove mit enen huyse dat daer op
staet geheten Gerenstein'’' en de ander heet de ,,Co-
lenershoeve’’. Dat zijn kennelijk dezelfde twee hoe-
ven waarvan in 1394 sprake was; op de ene is de
borch (= burcht) Geerestein gebouwd en de hoeve is
daarnaar genoemd. De naam Geerestein lijkt afgeleid
van ,,Geerlofs Steen’’, het stenen huis op Geerlofs
land. Omdat in het protocol uit 1394 het huis niet ge-
noemd wordt, lijkt het aannemelijk dat het daarna pas
gebouwd is, mogelijk kort voor 1417,

Jacob sterft in 1418. Wij vinden een opmerkelijke in-
schrijving in het manboek van Jacob van Gaasbeek?).
In dit manboek zijn de leenmannen genoteerd die Ja-
cob van Gaasbeek aantrof in 1408, toen hij het leen-
complex erfde. Daarbij staat Jacob van Zulen met 6
morgen landts ,,tot Woudenberch gelegen die Gheer-
lo to wesen plach"'. Onmiddellijk daarop volgt - met
dezelfde hand geschreven - de belening aan ,,Joncfr
Elsckeen die Jacobs wijf van Zulen ende van Nyen-
velt te wesen plach”’ in dato 26 maart 1419. Het lijkt
erop dat Elsebe van Nyenrode het huis onder bescher-
ming van Jacob van Gaasbeek, een notoire ,,Hoek"’
plaatst, hoewel het in feite een bisschopsleen was®).
Op 8B april 1419 wordt Steven van Zulen door de bis-
schop met het huis Nyevelt en toebehoren beleend;
daartoe wordt het oude protocol wederom gecorri-
geerd, maar bovendien wordt er nu een reeks nieuwe
toebehoren aan toegevoegd, waaronder als eerste:
de twee hoeven in de oude omschrijving, dus met
,Geerlof’" etc.

67



Uit 1421 dateert de volgende vermelding van Gee-
restein: in het memoriaal van Beieren is een vrijgelei-
de gekopieerd, verstrekt op 21 augustus 1421 aan
.Joffr Elsebe van Nyenrode Jacobs wedue van Nye-
velt die Joffr van Gerestein’’ met haar dochter, en
twee dochters-kinderen met namen Vrederic en Jan,
zonen van heer Jan van Renesse?). Dat suggereert
dat Elsebe, die toen tegen de zestig geweest zal zijn,
inderdaad op het huis Geerestein woonde, Met de
dochter kan Elisabeth, de moeder van de jongens Van
Renesse bedoeld zijn. Het is echter bekend dat Eliza-
beth jong gestorven is: Jan van Renesse is hertrouwd
en kreeg nog een derde zoon. Met enige fantasie zien
wij de jongens op het veilige Geerestein verblijven
zonder hun moeder; de genoemde dochter zou dan
Gisberta van Zulen kunnen zijn. Deze Gisberta trouw-
de pas na 1423: zij kan aanleiding geweest zijn voor
het misverstand dat er een erfdochter Gisberta van
Geerestein bestaan heeft. Haar echtgenoot was ove-
rigens Gerard van Culenborch, weduwnaar van Ar-
nolda van Seventer, Vrouwe van Renswoude en
dochter van de Claas van Seventer die de Geerestein-
se grond aan Jacob had verkocht.

In 1434 wordt de belening van het huis Nyevelt her-
nieuwd: in het boek van de nieuwe bisschop Rudolf
van Diepholt wordt de inschrijving compleet met de
twee hoeven herhaald'®), evenals in 1457 voor bis-
schop David van Bourgondié''). Bij deze gelegenheid
draagt Steven het huis Nyevelt met enkele toebeho-
ren over aan zijn zoon Jacob: de twee hoeven zijn er
nu niet bij.

In de legger van het morgengeld uit 1446 vinden wij
onder Woudenberg ,,Steven van Nyeveit'’ als eige-
naar van 2% hoeven ,,bij Geerestein'’; bovendien ge-
bruikt hij de belendende hoeve die van Jacob van
Gaasbeek is en nog land op Ekeris; in de legger uit
1470 heeft Jacob van Nyevelt de plaats van zijn va-
der ingenomen??).
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Na de dood van zijn vader wordt Steven van Zuylen
van Nyevelt in 1477 beleend?®) met het huis Nyevelt
inclusief de twee hoeven; in een onmiddellijk volgend
protocol staat zijn belening met het huis Geerestein
plus de ,,Borchhoeve’’ en de ,, Tollenershoeve’ 13).
De klerk die deze twee akten inschrijft, twijfelt blijk-
baar ook aan de juistheid. In de marge naast de ,, twee
hoeven’’ krabbelt hij - nogal onduidelijk - iets als:
,.Nota: puto comprehendi post Gerensteyn in ist . . .
latere’” {Let op, ik meen dat deze begrepen moeten
worden achter Geerestein op de ommezijde). En op
de ommezijde schrijft hij naast Gerensteyn: ,,uutge-
gaen ut alii latere scripsi’’. Bij de volgende belening
van Nyevelt') staat er bij de twee hoeven nog in de
marge dat die bij de belening van Gerardus de Nyevelt
horen, maar daarna wordt dat vergeten en de twee
hoeven prijken nog in 1598 in het denombrement van
Nyevelt'®). Dat dit ten onrechte is blijkt ten overvioe-
de nog uit b.v. de morgengeldlegger van Woudenberg
uit 1599'%) waarin de toenmalige eigenaar van Nye-
velt niet voorkomt.

Al in 1478 draagt Steven het huis Geerestein met al
zijn toebeharen over aan zijn broer Gerrit; hij behoudt
Nyevelt zelf. De verdere geschiedenis van Geerestein
is elders voldoende beschreven'’); het huis wordt pas
in 1834 door een van Gerrits nazaten verkocht.

In de akte uit 1417¢) is ook de ligging van de goederen
beschreven: ten noorden van de Borchhove ligt Zui-
derbroek en ten oosten de Colenershove.
Westwaarts van de Colenershove ligt de Borchhove
en Zuiderbroek, noordwaarts ,,die Beke'' (de Lunter-
se Beek), oostwaarts ,,dat Neder Eeckrijs’ ende zuid-
waarts het land van Jan van Groenewoude. De
Borchhoeve lag dus inderdaad op de huidige plaats
van Geerestein. De Colenershoeve lag aan de andere
kant van de Geeresteinselaan, tussen de Lunterse
Beek en land tegenover het oude Groenewoude; de
oostelijke begrenzing was mogelijk het huidige Ekris.
Beide percelen zouden dan aanzienlijk groter zijn ge-



weest dan 16 morgen, zoals later als de grootte van
,.een hoeve lands’" werd aangenomen.

Wat betreft de herkomst valt nog het volgende op te
merken. Zoals bekend, verkocht Jan van Culemborch
in 1352 de heerlijkheid Woudenberg aan Gijsbert van
Abcoude. In het manboek van Gaasbeek'®) worden
de leenmannen opgesomd die toen naar Gaasbeek
overgingen: daar is geen Van Zulen bij. In de lijst van
leenmannen van het Sticht'®) komt Johan van Rij-
nenstein voor als leenman van het dagelijks gerechtin
het Wout, dat hij van Jan van Culemborg gekocht
had. De eigendommen van Gijsbert van Abcoude zijn
in 1407 aan diens achterneef Jacob van Gaasbeek
gekomen. Jan van Rijnenstein verkocht zijn bezit te
Woudenberg in 1383 aan Claas van der Seventer, de
latere Heer van Renswoude??).

Amstelveen
Amsterdamseweg 242

ir. W. H. M. Nieuwenhuis
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AFSCHEID VAN DR

J. E. A. L. STRUICK

Op 25 maart j.I. heeft dr J. E. A. L. Struick afscheid
genomen als gemeentearchivaris van Utrecht, Daar-
mee kwam een einde aan een meer dan 30-jarige
loopbaan bij de Utrechtse Gemeentelijke Archief-
dienst, eerst als chartermeester, later als archivaris.
Struick werd in 1927 geboren te 's-Gravenhage. Hij
bracht zijn middelbare schooltijd door op het Gymna-
sium Haganum en - na de ocorlog - op het Canisiuscol-
lege in Nijmegen. Van 1946 tot 1951 studeerde hij
geschiedenis aan de Katholieke Universiteit. Kennis
van het archiefvak verwierf hij bij dr J. A. B. M, de
Jong en A. Delahaye. Het diploma ,, wetenschappelijk
archiefambtenaar der eerste klasse’’ behaalde hij in
1952,

Op 15 maart 1954 werd Struick aangesteld als char-
termeester bij het Oud-Archief der gemeente Utrecht.
In 1964 volgde hij mr J. W. C. van Campen op als ge-
meentearchivaris.

Struick beperkte zich niet tot zijn eigen vak, maar was

daarnaast op een breed terrein actief. Om enkele
voorbeelden van zijn vele nevenfuncties te noemen:
voorzitter en secretaris van resp. de afdelingen Nij-
megen en Den Haag van de Nederlandse Jeugdbond
voor Natuurhistorie; lid van de Unesco-commissie ter
redactie van het internationale archieftijdschrift , Ar-
chivum®’; mede-oprichter, secretaris en voorzitter
van het toneelgezelschap ,,De Roos'’; voorzitter van
de stichting ,,De Werf’’ tot bouw en beheer van de
stedelijke huisvesting van zeeverkennersgroepen;
voorzitter van de stichting voor buurt- en clubhuis-
werk aan de Rode Brug ,,Stella Maris’’; bestuurslid en
voorzitter van het Provinciaal Utrechts Genootschap
van Kunsten en Wetenschappen (PUG); lid van het
bestuur van de stichting Utrechts Universiteitsmu-
seum.

Ook binnen de vereniging Oud-Utrecht was hij jaren-
lang actief. Hij was secretaris van het bestuur, redac-
teur van het Jaarboek en redacteur van het Maand-
blad.
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Vanaf 1958 publiceerde Struick over de geschiedenis
van de stad Utrecht. Zijn opzet om een breed publiek
te bereiken, uitte zich in de ,,Wandelgids van
Utrecht'' en ,,Ach Lieve Tijd"’. Ondanks zijn vele
populair-historische bijdragen heeft Struick het we-
tenschappelijk werk niet verwaarloosd. Genoemd
moeten worden zijn dissertatie ,,Gelre en Habsburg:
1452-1528"" (1960) en - niet te vergeten - , Utrecht
door de eeuwen heen’’, het standaardwerk over de
geschiedenis van de stad Utrecht.

Toen Struick solliciteerde naar de functie van charter-
meester bij de Gemeentelijke Archiefdienst, vroeg
burgemeester De Ranitz hem of hij de stad Utrecht
wel kende. Struick antwoordde: ,,Nee, maar ik zal het
wel leren’’. Welnu, medewerker van de Archiefdienst
en secretaris van Oud-Utrecht Hans Mathijssen
beéindigde zijn speech tot de vertrekkende Struick
met de woorden (vrij naar de Ster-reclame): ,,lk ben
ervan overtuigd dat men door de eeuwen heen zal
zeggen: 't is Struick, 't is Struick wat ik gebruik’’.

G.J.R.

De heer en mevrouw Struick doen zich te goed aan
het koude buffet, aangericht ter gelegenheid van het
afscheid van het personeel van de Archiefdienst. De
nieuwe gemeentearchivaris, drs I. W. L. A. Camina-
da. kijkt of het goed gaat.

Foto: Gemeentelijke Fotodienst Utrecht

A. van Gent, De Sint Anna Broederschap van Wou-
denberg. Geschiedenis van een middeleeuwse ziel-
broederschap. z. pl. (Barneveld) 1987. 116 blz. met
ill. In linnen band. Verkrijgbaar door storting of over-
schrijving op postrek. 59 55 86, t.n.v. A. van Gent te
Barneveld, van 7 25, — (incl. verzendkosten).

De auteur behandelt in een elftal hoofdstukken de ge-
schiedenis van deze middeleeuwse broederschap, die
tot op de huidige dag is blijven voortbestaan. De inlei-
ding bevat een korte historische uiteenzetting over
het fenomeen ,,broederschap’ sedert de eerste
Christenheid.

De Woudenbergse broederschap blijkt van oorsprong
een gebedsbroederschap geweest te zijn, welker le-
den zich verzekerden van de gebeden van de broeders
en zusters tijdens het leven en na hun overlijden. Een
subsidiair doel was het beoefenen van de naastenlief-
de door het verstrekken van voedsel aan behoeftigen.
Hierop richtte zich de broederschap na de invoering
van de Hervorming. Een belangrijke begiftiging ver-
richtte vrouw Catharina van Montfoort, die op het
Tweede Slot van Woudenberg woonde, in 1450,
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door de beschikbaarstelling van zeven morgen grond
in,,Slabbendel’’, genaamd de Koevoetscamp. Zij ver-
zekerde zich uit de opbrengst van deze grond van ziel-
missen voor zichzelf, haar ouders en voor ,,alle ellen-
dige geloovige zielen'’. De overige inwoners blijken
door middel van testamentaire beschikkingen, waar-
bij losrenten op hun eigendommen werden gevestigd,
soortgelijke regelingen te hebben getroffen.

Het werk schenkt voorts aandacht aan invlioeden en
hun gevolgen na de invoering van de Hervorming,
waardoor de broederschap als ,,vereniging’’ door de
Staten wvan Utrecht werd opgeheven, maar als
,,rechtssubject’’, dat de drager was van de rechten
op het vermogen dat door de broederschap werd be-
heerd, bleef bestaan.

De auteur heeft ruime aandacht geschonken aan
plaatselijke verhoudingen en toestanden, waardoor
men een goede indruk verkrijgt van de Woudenbergse
dorpssamenleving sedert het midden van de 15e
eeuw tot heden.

Een apart hoofdstuk bevattende een aantal geschied-
kundige feiten over Woudenberg tussen 777 en het
einde van de 16e eeuw verrijkt het geheel.



TENTOONSTELLING U.S.V. HERCULES 1882-1982

De toegang tot het
Hercules-terrein in 1906.
Foto: archief Hercules.

Tot en met zaterdag 11 juni 1988 wordt in de hal van
de Gemeentelijke Archiefdienst van Utrecht een ten-
toonstelling gehouden over de Utrechtse Sport-
Vereniging , Hercules'’. Aanleiding voor het organi-
seren van deze tentoonstelling was het gereedkomen
van de inventarisatie van het archief van de vereni-
ging over de periode 1882-1982. Dit archief bevat
uniek materiaal, dat een goed beeld geeft van 100
jaar sport- en verenigingsleven in Utrecht. Tegelijk
met het archief heeft de vereniging een grote collectie
foto's aan de Archiefdienst overgedragen, die in een
bijlage bij de inventaris beschreven zijn. Hoewel de
tentoonstelling op een kleine opperviakte gehouden
wordt, zijn er toch bijna 200 archiefstukken en foto's
te zien.

Hercules is een van de oudste voetbalverenigingen in
ons land. Op 22 april 1882 richtten enkele leerlingen
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van het Stedelijk Gymnasium de Utrechtse Cricket-
club ,,Hercules’” op. In 1889 werd een afdeling voet-
balin het leven geroepen en werd de naam van de ver-
eniging veranderd in U.C. & V.V. , Hercules’’.

De geschiedenis van Hercules staat uitgebreid be-
schreven in een gedenkboek uit 1982, dat werd sa-
mengesteld door C. P. A. Nicolai, J. A. C. Bovens en
Frans Henrichs. Tijdens de tentoonstelling is dit rijk
geillustreerde boek voor f 25, — te koop.

De toegang tot de tentoonstelling is gratis.

De tentoonstelling is te bezichtigen tijdens de ope-
ningsuren van de Gemeentelijke Archiefdienst van
Utrecht, Alex. Numankade 199:

op maandag van 13.30-16.30 uur

op dinsdag t/m vrijdag van 9.00-16.30 uur

op zaterdag van 9.00-12.30 uur. G.J.RA.

STICHTING PUBLIKATIES OUD-UTRECHT

Na een lange voorbereidingstijd passeerde op 10 fe-
bruari 1988 voor notaris Béggemann in Amstelveen
de akte van oprichting van een nieuwe loot aan Qud-
Utrechts stam: de Stichting Publikaties Oud-Utrecht
(SPOU). Al geruime tijd werd de behoefte gevoeld
naast de reguliere maandbladen en jaarboeken een
derde ,,publikatie-mogelijkheid'’ te creéren voor b.v.
grotere cq. steeds terugkerende publikaties, zoals de
Provinciale Archeologische Kroniek en de op handen
zijnde gemeentelijke monumentenbeschrijvingen bin-
nen de provincie Utrecht. Het bleek al snel, dat de
Stichting in een behoefte kan voorzien, want van ver-
schillende kanten zijn reeds reakties ontvangen en te-
vens werd al kopij toegezegd, die in de nabije toe-
komst gepubliceerd kan worden.

Het bestuur van de SPOU bestaat in eerste instantie
uit voorzitter, secretaris en penningmeester van Qud-
Utrecht, aangevuld met vertegenwoordigers van de
provinciale en gemeentelijke overheid. Als provin-

ciaal vertegenwoordiger is inmiddels dhr. G. van Baa-
ren aangezocht, die heeft toegezegd in het bestuur
zitting te willen nemen.

Naast het bestuur is een Redaktiecommissie in het le-
ven geroepen, die belast is met de inhoudelijke kwali-
teitstoetsing van de publikaties van de Stichting. De-
ze bestaat uit mw. E. S. C. Erkelens-Buttinger, mw.
M. J. H. Willinge, dhr. R. Stenvert, dhr. E. M. Kylstra
(namens de Maandbladredaktie) en dhr. P. C. B.
Maarschalkerweerd (namens de Jaarboekredaktie).
Conform haar doelstelling {,,het doen verschijnen van
publikaties op het gebied van de oudheidkunde van
de stad en de provincie Utrecht’’) is op 3 mei j.l. de
eerste SPOU-uitgave aangeboden aan de Commissa-
ris van de Koningin: de Provinciale Archeologische
Kroniek, samengesteld door P. van Tent, Deze eerste
uitgave zal aan de leden van Oud-Utrecht gratis toe-
gezonden worden als kennismaking met deze nieuwe
Oud-Utrecht-dochter. De eerste uit de serie gemeen-
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telijke monumentenbeschrijvingen (van de gemeente
Houten) zal in september a.s. verschijnen; deze zal de
komende jaren gevolgd worden door o.a. monumen-
tenbeschrijvingen van IJsselstein en Bunnik. Leden
van Oud-Utrecht zullen deze uitgaven met forse re-
duktie t.z.t. kunnen aanschaffen,
Het behoeft geen betoog, dat het bestuur van Qud-
Utrecht hoopt op een vruchtbaar bestaan en op een
hoogwaardige ,,produktie’’ van deze Stichting Publi-
katies Oud-Utrecht. J. A. C. Mathijssen,
secretaris

ZOMEREXCURSIE NAAR
BERGEN OP ZOOM

Op 2 juli zullen wij onze schreden richten naar het
westen van de provincie Noord-Brabant. Aan de
oevers van de Qosterschelde ligt de stad Bergen op
Zoom, in de middeleeuwen als voorhaven van Ant-
werpen een centrum van wol- en lakenhandel, Door
haar strategische ligging was Bergen op Zoom ook
een vestingstad.

Hoewel een Franse beschieting in 1747 grote ver-
woestingen aanrichtte, zijn er nog vele monumenten
uit eerdere perioden bewaard gebleven.

Het programma voor deze dag ziet er in grote lijnen als
volgt uit:

10.00 uur: verzamelen voor het station van Bergen
op Zoom (voor diegenen die het openbaar vervoer
verkiezen: wij vertrekken om 8.17 uur naar Rotter-
dam, overstap 9.02 uur aldaar, aankomst Bergen op
Zoom 9.53 uur).

De ochtend besteden wij aan een stadswandeling, die
ons onder meer zal voeren langs het laat-middel-
eeuwse raadhuis, de 15e eeuwse stadspoort annex
gevangenpoort en 18e eeuwse militaire bouwwer-
ken.

Tegen de middag worden wij verwacht in de Gertru-
diskerk, een bouwwerk dat tot stand gekomen is
o.l.v. Antonis Keldermans.

Daarna gebruiken wij de koffietafel in een sfeervolle
ambiance: in een van de oudste ,,steenhuizen’’ van
Bergen op Zoom - nu ingericht als restaurant - staat
de lunch voor ons gereed.

Na deze versterking van de inwendige mens zullen we
de unieke laat-15e eeuwse Markiezenhof bezichti-
gen, het stadspaleis van de latere markiezen van Ber-
gen op Zoom. Het gebouw is nu in gebruik als ge-
meentemuseum.

Tegen 17.00 uur zullen wij de stad weer verlaten, zo-
dat we om ca. 18.30 uur in Utrecht arriveren.
Aanmelding: vanaf 20 mei 1988 door het toezenden
van een briefkaart aan mevrouw |. van den Broek,
Herderlaan 10 |l, 3533 BJ Utrecht, onder gelijktijdige
overmaking van een bedrag van f 26, — op giroreke-
ning 56066 van de penningmeester van Oud-Utrecht
te Utrecht. In dit bedrag zijn begrepen: de toe-
gangsprijzen voor de diverse gebouwen, de lunch en
een consumptie ‘s morgens en ‘s middags, niet de
reiskosten. Het aantal deelnemers is beperkt tot 40,
meldt u dus tijdig aan. De excursie-commissie
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AGENDA

zaterdag 4 juni 1988. Excursie naar het Duitse
Huis. De aankondiging van deze excursie behoeft
maar weinig toelichting, want wie kent niet het
beroemde complex van de Duitse Ridders aan de
Springweg. Evenmin zal de problematiek rond het
behoud van dit voor Utrecht zo waardevolle mo-
nument onbekend zijn. Voorstander voor behoud
en restauratie is in ieder geval de Stichting Vrien-
den van het Duitse Huis, die ons op 4 juni zal ont-
vangen en rondleiden.

Opgeven: vanaf maandag 30 mei bij Hotel Des
Pays Bas, Janskerkhof 21, tel. 030-33 33 21.
Aanvang excursie: 14.00 uur (verzamelen Geer-
tebolwerk 1).
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LEPELENBURG EN BRUNTENHOF 3-4

Er was eens een archivaris die een gewaagde hypo-
these lanceerde over de middeleeuwse geschiedenis
van Nederland. Naar zijn allerminst bescheiden me-
ning zouden vrijwel alle historische bronnen van véér
de tiende eeuw die door de , gevestigde weten-
schap” aan de Noordelijke Nederlanden worden toe-
geschreven, in werkelijkheid betrekking hebben op
het noorden van Frankrijk.

Op een heel wat kleinere schaal, maar verder volko-
men analoog, opperde J. W. J. Burgers in dit tijd-
schrift het denkbeeld dat het voormalige huis Lepe-
lenburg, dat tot nu toe algemeen op de zuidoosthoek
van de Utrechtse Brigittenstraat gesitueerd wordt, in
werkelijkheid een aantal meters verder naar het zui-
den gestaan heeft, ter plaatse van het tegenwoordige
Bruntenhof 3-4. Volgens deze auteur zou het grond-
plan van dit pand ,,als twee druppels water"’ lijken op
dat van het voormalige huis Lepelenburg. Ook andere
gegevens zouden er op wijzen dat Lepelenburg niet
op de zuidoosthoek van de Brigittenstraat, maar op
de noordoosthoek van de Bruntensteeg stond?), In dit
artikel wil ik een aantal van Burgers' argumenten eens
natrekken en daaraan mijn eigen bevindingen toevoe-
gen.

Om te beginnen beweert die auteur dat er op de hoek
van de Brigittenstraat ooit opgravingen zijn verricht
zonder dat er toen in de bodem sporen van het huis
Lepelenburg zijn gevonden. Hij baseert zich daarbij op
een mondelinge mededeling van B. J. M. Klick aan J.
van den Hemel. Navraag leverde echter als resultaat

1. Het huis Lepelenburg op
de zuidoosthoek van de
Brigittenstraat bij de Ma-
liepoort. Tekening in
Qostindische inkt van D,
van der Burgh uit om-
streeks 1770. GAU, TA,
Brigittenstraat nr. ? (Lepe-
lenburg) 1770 (1).

op dat een dergelijke mededeling nooit gedaan is?).
Volgens informatie van de archeologen van de ge-
meente Utrecht zijn er van die plek helemaal geen op-
gravingsgegevens bekend?), zodat hier geen sprake
kan zijn van een aanwijzing dat Lepelenburg daar niet
gestaan heeft.

Een bekende afbeelding van Lepelenburg is de fraaie
tekening van D. van der Burgh van omstreeks 1770
(zie afb. 1)%). Deze plaatst het huis op de zuidoost-
hoek van de Brigittenstraat. We zien Lepelenburg
vanuit het westen in de richting van de voormalige
Maliepoort.

Voor Burgers, die het huis verder naar het zuiden
wenst, is deze afbeelding vanzelfsprekend onbe-
trouwbaar. Hij voert daar als ,,argument’’ voor aan
dat de Brigittenstraat onmogelijk recht op de Malie-
poort kon aanlopen. Argument staat hier met recht
tussen aanhalingstekens, want die onmogelijkheid
blijkt nergens uit. De stadsplattegronden situeren de-
ze poort juist wel in het verlengde van de Brigit-
tenstraat. Als voorbeeld moge dienen de in 1778 -
dus kort na de vervaardiging van de tekening van Van
der Burgh - uitgegeven plattegrond, waarvan hier een
fragment wordt afgebeeld (zie afb, 2)3).

Verder beweert Burgers dat de Brigittenstraat op de
tekening haaks op de straat langs de wal ligt, terwijl
in werkelijkheid de hoek tussen beide straten onge-
veer 70° bedraagt. Maar wie de prent van Van der
Burgh goed bekijkt, zal op grond van het perspectief,
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dat ook voor de rest zeer zorgvuldig genoemd mag
worden, eerder tot de conclusie komen dat daarop
juist geen sprake is van een rechte hoek tussen de
stadswal en de Brigittenstraat. Duidelijk is bijvoor-
beeld te zien dat de doorgang van de poort ten opzich-
te van de straat een knik naar rechts maakt. Hieruit
kan worden afgeleid dat die deorgang loodrecht op de
richting van de stadswal, en dus niet op die van de
Brigittenstraat, heeft gelegen. Dit wordt trouwens
volledig bevestigd door de stadsplattegrond van
1778.

De hoek van circa 70° die de Brigittenstraat met de
wal maakte, moet voor Burgers nog een , bewijs’’
verschaffen dat Lepelenburg daar niet gestaan kan
hebben. Want, aldus de auteur, Lepelenburg had een
vierkant grondplan en ,,een rechthoekig gebouw kan
nu eenmaal niet op een scherpe hoek worden ge-
plaatst’’. Voor dit vierkante grondplan wordt echter
geen ander bewijs aangevoerd dan dat het gere-
construeerd kon worden aan de hand van de bestaan-
de afbeeldingen. |k zou nu die afbeeldingen één voor
één kunnen gaan analyseren en vervolgens tot de
conclusie komen dat de zijde waar de scherpe hoek
zich volgens de afbeelding van D. van der Burgh zou
moeten bevinden, namelijk op de hoek van de Brigit-
tenstraat, op geen enkele prent zodanig is afgebeeld
dat hij te herkennen is. Maar ik geef de voorkeur aan
een andere benadering. Een in het gemeentearchief
aangetroffen plattegrond van het huis Lepelenburg
uit het begin van de achttiende eeuw vertoont wel de-
gelijk een scherpe hoek (zie afb. 3).%). Lepelenburg
blijkt dus helemaal geen vierkant grondplan te hebben
gehad, zoals Burgers met zo veel stelligheid beweert.

Bij zijn artikel plaatste die onderzoeker een afbeelding
van Lepelenburg die van omstreeks 1760 zou dateren
en het huis laat zien vanuit het zuiden. Op de voor-
grond, aan zowel de west- als de zuidzijde, bevindt
zich daarop een flinke tuin. Ik neem aan dat de auteur
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2. Fragment van de platte-
grond van Utrecht ver-
vaardigd door leerlingen
van de Fundatie van Rens-
woude, in 1778 uitgege-
ven bij J. van Schoonho-
ven en Comp. Uit deze af-
beelding blijkt dat de Ma-
liepoort in het verlengde
van de Brigittenstraat
stond en dat de doorgang
haaks op de lengterichting
van de stadswal Jag. GAU,
TA Ab 97.

die prent als betrouwbaar beschouwt; hij vecht de be-
trouwbaarheid ervan in ieder geval niet aan. Maar hoe
kan ten zuiden van Lepelenburg een tuin hebben gele-
gen als dit huis op de noordhoek van de smalle Brun-
tensteeg zou hebben gestaan? Om consequent te zijn
had Burgers hier op zijn minst moeten opmerken dat
net als Van der Burgh ook de maker van deze tekening
een fantasiesituatie moet hebben weergegeven.

Gaan we er echter van uit dat het huis op de hoek van
de Brigittenstraat heeft gestaan, dan is de door Bur-
gers bij zijn artikel geplaatste tekening volkomen dui-
delijk en in grote lijnen’) in overeenstemming met de
prent van Van der Burgh. Het afgebeelde huis bezit
drie vleugels met in het midden een toren. Links van
het huis zien we op die afbeelding een muur die langs
de Brigittenstraat zal hebben gestaan en rechts de
stadswal met het daarop staande begroeiing. Deze si-
tuatie komt ook voor op twee andere afbeeldingen.
Op de ene, die Lepelenburg laat zien vanuit het wes-
ten, met zicht op de noord- en de zuidvleugel en daar-
tussen de ingang van de traptoren, is links een muur
met poort te zien en rechts de stadswal (zie afb. 4).
De andere laat Lepelenburg in afbraak zien vanaf de
wal in noordelijke richting (zie afb. 5). Van de Brun-
tensteeg, die volgens Burgers onmiddellijk ten zuiden
van Lepelenburg moet hebben gelegen, is op geen
van deze afbeeldingen een spoor te bekennen.

Deze drie tekeningen berusten in het Koninklijk Huis-
archief®). Twee ervan worden gedateerd op om-
streeks 17609), die van de afbraak op omstreeks
1800, het mogelijke tijdstip van de sloop van
Lepelenburg'®). Naar mijn idee dateren ze echter alle
drie van de sloopdatum. |k leid dat af uit de vervallen
toestand waarin het huis op de afbeeldingen blijkt te
verkeren, terwijl de tekening van D. van der Burgh
1770 het pand nog in een redelijke staat vertoont.
Een ander argument daarvoor is dat op de afbeelding



3. Plattegrond van Lepe-
lenburg van 29 oktober
1708, waarop duidelijk de
scherpe hoek van het huis
te zien is die zich bevon-
den moet hebben op de
hoek wvan de Brigit-
tenstraat en de stadswal.
GAU, Stad S, 616*.

¢ -
_dtterinee

= gy

o grrm epeh ee Speey Lol

vanaf de westzijde de oostvleugel niet meer te zien is.
Inderdaad is die op de prent van de afbraak ook al ver-
dwenen. Ik heb de tekeningen niet in origineel gezien

maar het lijkt me de moeite waard ze voor nadere da-
tering eens op uitwendige kenmerken te onderzoe-
ken.

Combineren we de gegevens die ze opleveren over de
indeling van het huis met de door mij teruggevonden
plattegrond, dan blijkt daarin het grondplan van de af-
beeldingen goed herkenbaar, zij het dat de corspron-
kelijke noordvleugel daarop is uitgebreid met een
gang, een kamer en een ,,cabinet’’ of ,,stalletie” met
daarnaast een koetspoort. Mij dunkt dat het hier om
een uitbreiding is gegaan die ofwel nooit is uitgevoerd
ofwel weer afgebroken was toen de zojuist vermelde
afbeeldingen werden gemaakt. Een dergelijk om-
vangrijk grondplan van 103 x 50 voet, dit wil zeggen
27,60 x 13,40 m, zou overigens niet mogelijk ge-
weest zijn ter plaatse van Bruntenhof 3-4, wanneer
men er vanuit gaat, zoals ook Burgers doet, dat het
pand een zuid-, een noord- en een oostvleugel had

met een toegang tot de toren aan de westzijde. Wat
zou trouwens een muur in het verlengde van de
noordzijde van het pand voor zin hebben gehad, wan-
neer de Brigittenstraat nog een aantal meters verder
naar het noorden had gelegen? Dan zou er toch aan
de noordkant van het huis een tuin of voorplein tot
aan de straat zijn geweest!

Mocht het bovenstaande nog niet voldoende zijn om
aan te tonen dat Lepelenburg wel degelijk op de zuid-
oosthoek van de Brigittenstraat heeft gestaan en niet
ter plekke van Bruntenhof 3-4, dan kunnen daar nog
de gegevens aan worden toegevoegd die de openba-
re registers aan het kadaster over de bebouwingsge-
schiedenis van het perceel opleveren. Om de zeker-
heid van een juist beeld te vergroten wordt zover no-
dig ook het westelijk aangrenzende perceel in het on-
derzoek betrokken.

De laatste overdrachtsakte waarin Lepelenburg nog
als bestaand gehouw voorkomt, dateert van 29
augustus 1798"). In deze akte droegen de erfgena-
men van Maria Anna Geertruyd van Bemmell, in leven
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douairiére van Hertefeld, hun grootmoeder, aan de
stad Utrecht over ,,de huyzinge genaamd Lepelen-
burg met zijn erve, thuyn, koetshuis, stallingen en an-
nexe kamer, staande en gelegen binen deze stad aan
de zuydzijde van de Bregittestraat op de hoek bij de
Maliepoort, daar oostwaards de stadswal en z.w.
(sicl) A. W. Wunderlich naastgehuist en -geleegen
zijn’’. De aanduiding ,,z.w."’, waarmee ,,zuidwaarts "’
bedoeld zal zijn, is hier problematisch. Zoals uit het
vervolg van deze notitie zal blijken moet dit ,, west-
waarts’’ zijn12).

Bij de eerstvolgende overdracht bestond het huis Le-
pelenburg niet meer. Op 29 augustus 1807 verkocht
de stad namelijk ,, het ledige erf met de daaraan beho-
rende stallinge en kamere, geweest zijnde het huis
vanouds genaamd Lepelenburg, gelegen aan de zuijd-
zijde van de Bregittestraat op de hoek bij de Malie-
poort, daar costwaards de stadswalle, ten westen
juffrouw Helena Hendrica Vos, weduwe wijlen den
heer Wilhelmus Alexander George Wunderlich, en
zuidwaards de roomsch katholijke armenkamer bin-
nen deze stad naastgelegen zijn’* aan de zojuist ge-
noemde weduwe'). De overdracht vond op 4 no-
vember van hetzelfde jaar plaats'?).

In het voorgaande is er al op gewezen dat de belen-
ding ,,z.w.”" of ,.zuidwaarts’’ in de akte van 29
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_ 4. Anonieme pentekening
S van Lepelenburg gezien
vanuit het westen, waar-
schijnlijk op het tijdstip
van de afbraak, omstreeks
1800. Kon. Huisarchief,
P.5-A/T 286.

augustus 1798 onjuist was en dat dit ,, westwaarts”’
zou moeten zijn. Dit vinden we hier bevestigd's). De
weduwe Wunderlich-Vos was eigenaresse van het
westelijk gelegen perceel (thans Brigittenstraat 17).

Zij was dit geworden doar de scheiding en deling van
de nalatenschap van haar vader Arend Vos op 2 ja-
nuari 1772'%). Het haar toegescheiden huis werd
toen omschreven als ,,zeekere huijzinge, erve en
grond, staande en geleegen binnen deze stad aan de
zuijdzeide (sic!) van de Bregittestraat nabij de Malie-
poort, alwaar costwaards de nakomelingen van den
heere van Rijzenborg en westwaards den heer geéli-
geerde Pesters naastgehuijst en -geleegen zijn’"’.

De weduwe verkreeg door haar aankoop in 1807 het
oostelijk aan haar huis grenzend perceel, dat ze waar-
schijnlijk aan haar tuin heeft toegevoegd. Dat valt af
te leiden uit de verkoop in 1824 door haar dochter
Louisa Alida Wunderlich, gehuwd met Louis Mathurin
Pelletier de Chambure en woonachtig in Parijs'?), van
zowel het ouderlijk huis als het daarnaast gelegen erf
waar eens Lepelenburg had gestaan. Op 4 september
1824 verkocht ze bij gemachtigde aan mr. Jan Kol
het , . Jedige erf en grond, vanouds genaamd Lepelen-
burg, waaragter zich bevind een stalling en koetshuis
die mede onder deze koop begrepen zijn en gelegen



5. Anonieme pentekening
van de afbraak van Lepe-
lenburg gezien vanuit het
zuiden. Kon. Huisarchief,
P.S-A/T 287.

op den hoek bij de Maliepoort aan de zuidzijde van de
Bregittestraat, vlak tegenover de huizinge van den
heer kooper, daar zuidwaarts de rooamsch catholijke
armen, belend aan de westzijde de huizinge en erve
van des verkoopers principale, en aan de oostzijde de
stadswal naastgelegen zijn""'®).

Op 9 oktober van hetzelfde jaar 1824 verkocht Louisa
Alida Wunderlich aan de Utrechtse boomkweker
Christoffel Frederik van Wintershoven haar ouderlijk
huis, dat bij die gelegenheid omschreven werd als
..eene weldoortimmerde huizinge, erve en tuin, van-
ouds genaamd Klein Lepelenburg, staande en gele-
gen aan de zuidzijde van de Brigittestraat L?. A n°.
1115 nabij de Maliepoort, alwaar aan de oostzijde het
open plein of een gedeelte van den tuin aan den heer
mr. Jan Kol behoorende, en aan de westzijde de heer
Hora Siccama naastgelegen zijn --, hebbende deze
huizinge een uitgang van achteren in een steegje dat
aan de wal uitkomt’"'?). Bij dit laatste zal het om een
uitgang aan de Bruntensteeg zijn gegaan,

Op 1 oktober 1832 werd in Nederland het kadaster
ingevoerd, waarbij ten behoeve van de grondbe-

lasting van ieder afzonderlijk perceel een aantal gege-
vens werd vastgelegd, zoals de afmetingen, de soort
van eigendom en gegevens betreffende de eigenaar.
De percelen werden gemeten en in kaart gebracht op
zogeheten minuutplans, die de situatie op het mo-
ment van de invoering weergeven. Op dit kadastraal
minuutplan treffen we het perceel waar Lepelenburg
had gestaan aan onder de gemeente Utrecht, sectie
B, nummer 387 (zie afb. 6). Op de begeleidende oor-
spronkelijke aanwijzende tafel treffen we onder dit
nummer als eigenaar aan de Utrechtse koopman Jan
Kol, terwijl als soort van eigendom , koetshuis’’
wordt opgegegeven met een oppervlakte van 690 m?
20) Uit het minuutplan blijkt dat het bebouwde ge-
deelte van het perceel, het koetshuis, zich aan de
zuidzijde daarvan bevond. Deze bebouwing had een
afmeting van ongeveer 15,60 x 5, dus 78 m?. Het
grotere noordelijke deel, circa 612 m?, heeft dus het
..ledig erf of tuin’’ uit de overdrachtsakte omvat.

De eerste eigendomsoverdracht van na de invoering
van het kadaster betreft de scheiding en deling op 14
oktober 1848 van de nalatenschap van mr. Jan Kol.
Daaronder bevond zich ,,een ledig erf of tuin, van-

77



ouds genaamd Lepelenburg, met koetshuis en stal-
ling daarachter, staande en gelegen binnen Utrecht
aan de zuidzijde van de Bregittestraat en achter de
wal, kadaster B numero 387, koetshuis, groot zes
roeden negentig ellen’'21).

6. Plattegrond van het perceel waarop Lepelenburg
stond (387) en van het daarnaast staande huis Klein
Lepelenburg (388) naar het kadastraal minuutplan
van 1832. Rechts lag de stadswal, aan de onderzijde
ziet men de Bruntensteeg.

Uit al deze gegevens blijkt dus zonneklaar dat Lepe-
lenburg op de hoek van de Brigittenstraat heeft
gestaan en niet verder naar het zuiden toe op de hoek
van de Bruntensteeg, waar zich immers een koets-
huis/stal bevond.

Wannee